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ACTA DE LA SESIÓN EXTRAORDINARIA CELEBRADA POR LA J U NTA DE 
CONTRATACIÓN EL DÍA 22 DE AGOSTO DE 201 6. 

PRESIDENTE 
D. TEODORO GARCÍA PÉREZ, Concejal Delegado de Urbanismo, Vivienda y Promoción 

Económica , por sustitución del Concejal t itular del Área de Gobierno de Hacienda y 
Transparencia D. José Pablo Sabrido Fernández. 

VOCALES.-
Oª EVA J I MENEZ RODRIGUEZ, Concejala Delegada de Servicios Públ icos y Sostenib i l idad . 

Dª NOELIA DE LA CRUZ CHOZAS, Concejala Delegada de Obras y Servicios Públ icos 
Med ioambienta les . 

Dª HELENA GALAN SORIA, Concejala Delegada de Participación y Transparencia. 

D. RAFAEL BIELSA TELLO, I nterventor General Municipa l .  

D .  JERONIMO MARTI NEZ GARCIA, Secretario General de  Gobierno. 

VOCAL-SECRETARIO 
D. JERÓNIMO MARTI NEZ GARCIA. 

En las Casas Consistoria les de la C iudad de Toledo, siendo las doce horas y d iez minutos 
del d ía veintidós de agosto de dos mil dieciséis, se reúnen los señores/as antes 
expresados, al objeto de celebrar sesión ord inaria de la Junta de Contratación constituida 
por acuerdo del Excmo. Ayuntam iento Pleno en sesión de 1 9  de junio de 2008 y seg ún 
composición de la misma acordada por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Toledo en 
sesión constitutiva de 1 8  de j unio de 201 5 (BOP de 8 de ju l io de 201 5). 

U na vez abierto el acto por la Presidencia, se procede a la del iberación de los asuntos 
i ncluidos en el sig u iente: 

ORDEN DEL DIA 

1.- INFORME SOBRE LA NEGOCIACION CON LOS LICITADORES Y PROPUESTA DE 
CLASIFICACIÓN, EN SU CASO, DE LAS OFERTAS PRESENTADAS AL PROCEDIMIENTO 
N EGOCIADO CON PUBLICIDAD, C ON TRAMITACIÓN ORDINARIA CONVOCADO PARA 
LA CONTRATACIÓN DE LAS O BRAS COMPRENDIDAS EN EL PROYECTO DE 
EJECUCIÓN DE "INSTALACION DE CESPED EN EL CAMPO DE FUTBOL DE SANTA 
BARBARA".-

DATOS DEL EXPEDIENTE: 
O BJETO: I nstalación de Césped en e l  Campo de Fútbol de Santa Bárbara . 
UNIDAD GESTORA: S E RVICIOS TECN ICOS DE URBAN ISMO. 
FECHA DE ACUERDO ÓRGANO DE CONTRATACIÓN INICIO PROCEDIMI ENTO: 21 de 
ju l io de 201 6. 
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PROCEDIMIENTO: Negociado con publ icidad, con tramitación ord inaria. 
PRESUPU ESTO BASE DE LICITACIÓN: M áximo de 1 79.778,47.- euros, correspondiendo 
1 48.577,47.- €al principal ,  m ás 31 .20 1 ,27.- €al IVA (21 %). 
TIPO DE LICITACIÓN: A la baja, respecto del presupuesto máximo de l icitación. 
PLAZO DE EJECUCIÓN DEL CONTRATO: TRES (3) MESES. 
CONVOCATORIA LICITACIÓN: Perfi l  del  Contratante de fecha 26 de jul io de 20 1 6 . 
CONCLUSIÓN PLAZO PRESENTACIÓN PROPOSICION ES: 9 de agosto de 201 6. 
PROPOSICIONES FORMU LADAS: ocho (8). 

UL TIMOS TRÁMITES: Acto públ ico d e  apertura de sobres B de la Junta de Contratación de 
fecha 11 de agosto de 20 1 6. 
Acuerdo de la Junta de Contratación sobre el in icio de la  negociación con las empresas de 
fecha 1 6  de agosto de 201 6. 

Tiene este acto por objeto proceder a la toma de conocimiento del informe elaborado por la 
Un idad Gestora del expediente, que formará parte integ rante de este acta como Anexo 1 , y 
en el que concluye con la puntuación obtenida por cada una de las empresas, tras la 
negociación efectuada con todas e l las ,  cuyo resumen es e l  que se detal la a cont inuación: 

Nº Ofertante Oferta P lazo de Juicio de Puntuación total 

P l ica económ ica ga rantía Va lor  

1 Mondo Ibérica S.A. 68,70 2 23 96,70 

§ Quality Sport 2014 S.L. 68,30 2 19,50 92,80 

2 lnporman Building 63,60 2 23 91,60 

S.A.U. 
z UTE Compasan- Senor 53,60 2 22 80,60 

8 Realturf Systems S.L. 65,10 4,50 8,50 78,10 

l Obras y Pavimentos 49.40 3,50 20 72,90 

Especiales S.A. 
4 Staff Infraestructura 70,00 1 º 71,00 

S.L.U. 
3 CMG Agua y Energía S.L. 38 º 17,75 58,25 

A la vista de todo lo anterior, la Junta de Contratación acuerda hacer suyo el informe técnico 
emitido sobre la valoración efectuada y propone a la Junta de Gobierno de la Ciudad de 
Toledo, la adopción del siguiente ACU ERDO: 

PRIMERO.- CLASIF ICAR a los OCHO (8) l icitadores adm itidos como sigue a continuación: 
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Nº DE PUNTUACIÓN 
ORDEN LICITADOR 

FINAL 

1 MON DO IBERICA, S.A. 96,70 
2 QUALITY S PO RT 2014 ,  S.L. 92 ,80 
3 INPORMAN BUILD I NG, S.A.U. 9 1 ,60 
4 UTE COMPOSAN-SENOR 80 ,60 
5 REAL T U RF SYST E M S ,  S. L .  78 , 1 0  
6 OBRAS Y PAVI M ENTOS ESPECIALES, S.A. 72 , 90 
7 STAFF I NFRAESTRUCTURA, S.L.U. 71 ,00 
8 CMG AGUA Y ENERGÍA, S.L. 58 ,25 

SEGUNDO.- REQU E R I R  al primer clasificado ,  "MONDO IBERICA, S.A.", propuesto como 
adjud icatario ,  al resu ltar su oferta la  económicamente más ventajosa, de acuerdo con la 
baremación obtenida como consecuencia de la aplicación de los criterios establ ecidos en el 
Pl iego de Claúsulas Admin istrativas Particu lares, a fin de que en un plazo máximo de D I EZ 
( 1  O) días hábi les cumpl imente los s igu ientes extremos, de acuerdo a lo previsto en el art. 
1 5 1 . 2 del TRLCSP: 

1 . - Los documentos señalados en l a  cláusula 3.2.1 del Pl iego de Cláusulas Adm i n istrativas 
Particu lares (PCAP) y en los térm inos d e  la m isma, cuyo enunciado resulta ser el sigu iente: 

- Escritura social de constitución o modificación o en su caso D. N. I.  ( letra a). 
- Poder bastanteado al efecto (letra b); se acreditará el pago de la Tasa por Bastanteo. 

Solvencia económico-f inanciera y técnica o profesional en los térm inos establecidos en 
el PCAP (letra c). 

La acreditación de la documentac ión anterior podrá sustitu i rse por la certificación de un 
Reg istro Oficial de L icitadores y E m p resas Clasif icadas prevista en el apartado 2 del artículo 
83 del  TRLCSP, o med iante un  certificado comunitario de clasificación conforme a lo 
establecido en el artícu lo 84 , debiendo acompañarse una declaración responsable del 
l icitador en la que manifieste que las circunstancias reflejadas en el certificado no han 
experimentado variación. 

2.- Documentos de hal larse al corriente en el cumplim iento de obl igaciones tr ibutarias y con 
la Seg uridad Social o autorice al ó rgano de contratación para obtener de forma d i recta la 
acreditación de el lo. Para acreditar el cumplim iento de las obl igaciones tributarias y con la 
Seguridad Social deberá presentar orig inales o copias auténticas de los sigu ientes 
documentos: 

- Certificaciones exped idas por los órganos competentes en cada caso, con la forma y 
con los efectos previstos en los arts. 1 3, 1 4 ,  1 5  y 1 6  del RGLCAP, acreditativas de 
hal larse al corriente del c umpl imiento de las obl igaciones tr ibutarias y con la 
Seguridad Social impuestas por  las d isposiciones vigentes. 
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- Certificación exped ida por el ó rgano competente del Excmo. Ayuntam iento de Toledo,  
acreditativo de que no existen deudas con esta Admin istración . 

- Alta en el I mpuesto de Actividades Económicas, referida al ejercicio corriente, o el  
ú lt imo recibo, completado con una declaración responsable de no haberse dado de 
baja en la matrícula del  citado impuesto. 

3.- Documento relativo a d isponer efectivamente de los medios que se hubiese 
comprometido a dedicar o adscrib ir  a la ejecución del contrato conforme al artículo 64.2 del 
TRLCSP. 

4.- Documentación justificativa de haber constituido la garantía def in itiva por importe de 
5.289,26.- euros (según apartado 1 )  del PCAP, IVA excluido) . 

5.- Documentación justificativa de haber abonado la cantidad de 39.- euros, en concepto de 
l iquidación provisional d e  gastos de publicación en el BOP. 

2.- INFORME SOBRE LA NEGOCIACION CON LOS LICITADORES Y PROPUESTA DE 
CLASI FICACIÓN, EN SU CASO, DE LAS OFERTAS PRESENTADAS AL PROCEDIMIENTO 
NEGOCIADO CON PUBLICIDAD, C ON TRAMITACIÓN ORDINARIA CONVOCADO PARA 
LA CONTRATACIÓN DE LAS O BRAS COMPRENDIDAS EN EL PROYECTO DE 
EJECUCIÓN DE "RAMPA PEATONAL ACCESIBLE EN EL PASEO DE SAN EUGENIO EN 
TOLEDO".-

DATOS DEL EXPEDIENTE: 
OBJ ETO: Ejecución de rampa peatonal  accesible en el Paseo de San Eugenio en Toledo. 
UNIDAD GESTORA: Servicio de Obras e I nfraestructuras. 
FECHA DE ACU ERDO ÓRGANO D E  CONTRATACIÓN INICIO PROCEDIMIENTO: 21 de 
jul io de 201 6.  
PROC EDIMI ENTO: Negociado con Publ icidad, con varios criterios. 
PRESUPUESTO BASE DE LICITACIÓN: 61 .924, 1 0. - euros de principal ,  más 1 3.004,06.
euros de IVA (74.928, 1 6.- euros en total). 
TIPO DE LICITACIÓN: A la baja , respecto del presupuesto máximo de l icitación .  
PLAZO DE DURACIÓN DEL CONTRATO: TRES (3) MESES. 
FECHA DE PUBLICACIÓN EN EL PERFI L DEL CONTRATANTE: 25 de jul io de 201 6 . 
CONCLUSIÓN PLAZO PRESENTACIÓN PROPOSICIONES: 9 de agosto de 201 6. 
PROPOSICIONES FORMULADAS: S E I S  (6). 

UL TIMOS TRÁMITES: Acto públ ico d e  apertura de sobres B de la Junta de Contratación de 
fecha 1 1  de agosto de 201 6. 

Acuerdo de la Junta de Contratación sobre el in icio de la negociación con las empresas de 
fecha 1 6  de agosto de 20 1 6. 

Tiene este acto por objeto proceder a la toma de conocim iento del informe elaborado por la 
Unidad Gestora del exped iente, que formará parte integrante de este acta como Anexo 1 1 ,  y 
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en el que concluye con la puntuación obtenida por cada una de las empresas ,  tras la 
negociación efectuada con todas el las,  cuyo resumen es e l  que se deta l la  a continuación: 

CUADRO RESUMEN PUNTUACION FINAL 

Justificación 
Cronograma, 

Incremento 
documental y 

movilidad, 

ORDEN Licitador 
Precio del plazo 

estudio del 
tráfico e TOTAL 

(hasta 70 ptos) garantía 
proyecto 

impacto PUNTOS 

(hasta 5 ptos) 
(hasta 15 ptos) 

ambiental 

(hasta 10 ptos) 

1 CNES. LOZOYA 69,61 5,00 15 8,00 97,6 1 

2 AM ALONSO 70,00 5,00 13 8,00 96,00 

3 ENTORNO 61,06 5,00 11 6,50 83,56 

4 CIURSA 57,41 3,33 9 3,86 73,61 

5 PEBARSA 51,20 3,33 3 2,7 1 60,24 

6 PACSA 25,97 3,33 3 3,50 35,73 

A la vista de todo lo anterior, la  Junta de Contratación acuerda hacer suyo el informe técnico 
emitido sobre la va loración efectuada y propone a la Junta de Gobierno de la C iudad de 
Toledo, la adopción del siguiente ACUERDO: 

PRIMERO.- CLASIFICAR a los S E I S  (6) l icitadores admitidos como sigue a conti nuación: 

Nº DE PUNTUACIÓN 
ORDEN LICITADOR 

FINAL 

1 CNES. ANTOLIN GARCIA LOZOYA, S.A. 97,61 
2 ANTON IO MIGUEL ALONSO E HIJOS, S.L. 96 ,00 
3 ENTORNO OBRAS Y S E RVIC IOS ,  S.L.  83,56 
4 C IURSA 73,6 1  
5 PEBARSA 60 , 24 
6 PACSA 35,73 

/ SEGUNDO.- REQUERIR al primer  clasificado, "CONSTRUCCIONES ANTOLI N GARCIA 
¡, LOZOYA, S.A.", propuesto como adjud icatar io,  al resultar su oferta la económicamente más 

ventajosa , d e  acuerdo con la bare m ación obten ida como consecuencia de la apl icación de 
los  criterios establecidos en e l  Pl iego de Claúsulas Admin istrativas Particulares , a f in de que 
en un plazo máximo de D I EZ ( 1  O) d ías hábi les cumpl imente los siguientes extremos, de 
acuerdo a lo  previsto en el art. 1 5 1 .2 del  TRLCSP: 

1 .- Los documentos señalados en la  cláusula 3.2. 1 del Pl iego de Cláusulas Admin istrativas 
Particulares (PCAP) y en los térm inos de la m isma, cuyo enunciado resulta ser el  siguiente: 

- Escritura social de constitución o modif icación o en su caso D . N . l. ( letra a). 
- Poder bastanteado al  efecto ( letra b); se acred itará el pago de la Tasa por Bastanteo. 
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- Solvencia económ ico-f inanciera y técnica o profesional en los térm inos establecidos en 

el PCAP ( letra c). 

La acred itación de la documentación anterior podrá sustitu i rse por la certificación de un  
Reg istro Oficial  de Licitadores y Empresas Clasificadas prevista en el apartado 2 de l  artícu lo  
83 de l  TRLCSP, o mediante un  cert ificado comunitario de clasificación conforme a lo  
establecido en el  art ícu lo 84 ,  debiendo acompañarse una declaración responsable del 
l icitador en la q ue manifieste que las circunstancias reflejadas en el certificado no han 
experimentado variación.  

2.- Documentos de hal larse a l  corriente en el cumpl imiento de obl igaciones tributarias y con 
la Seguridad Social o autorice al órgano de contratación para obtener de forma d i recta la 
acreditación de e l lo. Para acred itar e l  cumplim iento de las obl igaciones tributarias y con la 
Segu ridad Socia l  deberá presentar orig ina les o copias auténticas de los sigu ientes 
documentos: 

- Certificaciones exped idas por los órganos competentes en cada caso , con la forma y 
con los efectos previstos en los arts. 1 3, 1 4 , 1 5  y 1 6  del RGLCAP, acred itativas de 
hal larse a l  corriente de l  cumpl imiento de las  obl igaciones tributarias y con la  
Seguridad Social impuestas por las  d isposiciones v igentes. 

- Certificación expedida por el órgano competente del Excmo. Ayuntam iento de Toledo,  
acreditativo de q ue no existen d eudas con esta Admin istración. 

- Alta en el Impuesto de Actividades Económicas, referida a l  ejercicio corriente, o el 
ú l t imo recibo, completado con una declaración responsable de no haberse dado de 
baja en la matrícula del citado i mpuesto. 

3.- Documento relativo a d isponer efectivamente de los medios que se hubiese 
comprometido a ded icar o adscribir a la ejecución del contrato conforme al art ículo 64.2 del 
TRLCSP. 

4.- Documentación justif icativa de haber constituido la garantía defin itiva por importe de 
2 .203,57.- euros (seg ún  apartado H) del PCAP, IVA exclu ido) . 

3.- INFORME SOBRE LA N EGOCIACION CON LOS LICITADORES Y PROPUESTA DE 
CLASIFICACIÓN, EN SU CASO, DE LAS OFERTAS AL PROCEDIMIENTO NEGOCIADO 
CON PUBLICIDAD, CON TRAMITACIÓN ORDINARIA CONVOCADO PARA LA 
CONTRATACIÓN DE LAS OBRAS COMPRENDIDAS EN EL PROYECTO DE 
"ACONDICIONAMIENTO DE PASEO PEATONAL, FASE 1,  ENTRE LA CALLE 
VENTALOMAR Y RIO VALDEH U ESAS EN EL BARRIO DE SANTA MARIA DE 
BENQUERENCIA DE TOLEDO".-

DATOS DEL EXPEDIENTE: 
OBJETO: Acondicionamiento de Paseo Peatonal ,  Fase 1, entre la calle Ventalomar y Río 
Valdehuesas en el Barrio de Santa María de Benquerencia de Toledo. 
UNIDAD GESTORA: Servicio de Obras e I nfraestructuras. 

- 6 -



/ 

�,emo. ;tyuntamiento áe <Tokáo 

FECHA DE ACUERDO ÓRGANO DE CONTRATACIÓN INICIO PROCEDIMIENTO: 21  de 
jul io de 201 6. 
PROCEDIMIENTO: Negociado con Publ icidad, con varios criterios. 
PRESUPUESTO BASE DE LICITACIÓN: 1 25.395 ,81 .- euros de principal ,  más 26.333, 1 2 .
euros de IVA (1 5 1 .728,93.- euros en total). 
TIPO DE LICITACIÓN: A la baja,  respecto del presupuesto máximo de l icitación .  
PLAZO DE DURACIÓN DEL CONTRATO: TRES (3) MESES.  
FECHA DE PUBLICACIÓN EN EL PERFIL DEL CONTRATANTE: 25 de julio de 201 6. 
CONCLUSIÓN PLAZO PRESENTACIÓN PROPOSICIONES: 9 de agosto de 201 6. 
PROPOSICIONES FORMULADAS: N U EVE (9). 

ULTIMOS TRÁMITES: Acto públ ico de apertura de sobres B de la Junta de Contratación de 
fecha 1 1  de agosto de 201 6. 
Acuerdo de la Junta de Contratación sobre el in icio de la negociación con las empresas de 
fecha 1 6  de agosto de 201 6. 

Tiene este acto por objeto proceder a la toma de conocim iento del informe elaborado por la 
Unidad Gestora del exped iente, que formará parte integrante de este acta como Anexo 111, y 
en el que concluye con la puntuación  obtenida por cada una de las empresas, tras la 
negociación efectuada con todas el las, cuyo resumen es el que se deta l la a continuación :  

CUADRO RESUMEN PUNTUACIÓN FINAL 

Justificac ión 
Cronograma, 

I ncreme nto 
documental y 

movi l idad, 

Precio 
del plazo 

estudio del 
tráfico e TOTAL 

ORDEN L icitado r  
(hasta 70 ptos) 

garantía im pacto PUNTOS 
(hasta 5 

proyecto 
ambie ntal 

ptos) 
(hasta 15 

(hasta 10 
ptos) 

ptos) 

1 AM ALO N SO 69,76 5 13 9,00 96,76 

2 CNES .  LOZOYA 69,84 4 13 9,00 95,84 

3 GOSADEX 70,00 3 11 8,50 92,50 

4 ENTO R N O  69,76 3 13 6,50 92,26 

5 G ESTIONA 69,17 4 10 8,50 91,67 

6 AEMA 58,80 4 4 7,00 73,80 

7 CI U RSA 46,90 1 9 3,92 60,82 

8 ACEINSA 32,99 2 10 5,00 49,99 

9 PACSA 32,99 2 4 4,00 42,99 

A la vista de todo lo anterior, la Junta de Contratación acuerda hacer suyo el informe técnico 
emitido sobre la valoración efectuada y propone a la Junta de Gobierno de la Ciudad de 
Toledo, la adopción del siguiente ACU ERDO: 
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PRIMERO.- CLASI F I CAR a los N UEVE (9) l icitadores adm it idos como sigue a continuación: 

Nº DE PUNTUACIÓN 
ORDEN LICITADOR 

FINAL 

1 ANTONIO MIGUEL ALONSO E HIJOS, S.L.  96,76 
2 CNES. ANTOL IN  GAR C IA LOZOYA, S.A. 95,84 
3 GOSADEX, S .L. 92,50 
4 ENTORNO OBRAS Y S E RVICIOS, S . L. 92,26 
5 GESTYONA RECURSOS Y PROYECTOS ,  S . L . 9 1 , 67 
6 AEMA HISPAN ICA, S . A .  73,80 
7 CI URSA 60 ,82 
8 ACE I NSA 49,99 
9 PACSA 42, 99 

SEGUNDO.- REQUER I R  al primer clasificado, "ANTONIO M IGUEL ALONSO E HIJOS , 
S . L . " ,  propuesto como adjud icatario ,  a l  resultar su oferta la económicamente más ventajosa , 
de acuerdo con la  baremación obten ida como consecuencia de la apl icación de los criterios 
establecidos en el Pliego de Claúsulas Admin istrativas Particulares, a fin de que en un plazo 
máximo de DIEZ (1 O) días hábi les cumpl imente los s igu ientes extremos, de acuerdo a lo 
previsto en el art. 1 51 . 2 del TRLCSP: 

1 . - Los documentos señalados en la  cláusula 3.2.1 del Pl iego de Cláusulas Admin istrativas 
Part icu lares (PCAP) y en los térm inos de la misma, cuyo enunciado resu lta ser el s igu iente: 

- Escritura social de constitución o m od ificación o en su caso D . N . I .  (letra a). 
- Poder bastanteado al efecto (letra b); se acred itará el pago de la Tasa por Bastanteo. 
- Solvencia económico-financiera y técn ica o profesional en los térm inos establecidos en 

el PCAP ( letra c). 

La acreditación de la documentación anterior podrá sustitui rse por la certificación de un  
Reg istro Oficial de Licitadores y Empresas Clasificadas prevista en  e l  apartado 2 del artículo 
83 del TRLCSP, o mediante un certificado comunitario de clasificación conforme a lo 
establecido en el artículo 84, debiendo acompañarse una declaración responsable del 
l icitador en la que manifieste que las circunstancias reflejadas en el  certificado no han 
experimentado variación .  

2 . - Documentos de hal larse a l  corriente en e l  cumpl imiento de ob l igaciones tri butarias y con 
la Seguridad Social o autorice al  órgano de contratación para obtener de forma d i recta la 
acreditación de el lo. Para acreditar el cumpl imiento de las obl igaciones tributarias y con la 
Seg uridad Socia l  deberá presenta r  origina les o copias auténticas de los s igu ientes 
documentos: 

- Certificaciones exped idas por los órganos competentes en cada caso , con la forma y 
con los efectos previstos en los arts. 1 3, 1 4 ,  1 5  y 1 6  del RGLCAP, acreditativas de 
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hallarse al corriente del cum plimiento de las obligaciones tributarias y con la 
Seguridad Social impuestas por las disposiciones vigentes. 

- Certificación expedida por el órgano competente del Excmo. Ayuntamiento de Toledo, 
acreditativo de que no existen d eudas con esta Administración. 

- Alta en el  Impuesto de Actividades Económicas, referida al  ejercicio corriente, o el  
último recibo, completado con una declaración responsable de no haberse dado de 
baja en la matrícula del  citado impuesto. 

3.- Documento relativo a disponer efectivamente de los medios que se hubiese 
com prometido a dedicar o adscribir a la ejecución del contrato conforme al artículo 64.2 del 
TRLCSP. 

4.- Documentación justificativa de haber constituido la garantía definitiva por importe de 
4.1 73,08.- euros (según apartado H) de l  PCAP, IVA excluido). 

4.- INFORME SOBRE LA NEGOCIACION CON LOS LICITADORES Y CLASIFICACIÓN, EN 
SU CASO, DE LAS OFERTAS PRESENTADAS EN EL PROCEDIMIENTO N EGOCIADO SIN 
PUBLICIDAD, CON TRAMITACIÓN ORDINARIA CONVOCADO PARA LA 
CONTRATACIÓN DE LA "REALIZACIÓN Y EJECUCIÓN DE CONCIERTOS CON MOTIVO 
DE LA XIV EDICION DEL FESTIVAL D E  JAZZ CIUDAD DE TOLEDO 201 6" .-

DATOS DEL EXPEDIENTE: 
OBJ ETO: Realización y ejecución de conciertos con motivo de la XIV Edición del Festival 
I nternacional  de Jazz Ciudad de Toledo 20 1 6. 
UNIDAD GESTORA: Sección de Educación y Cultura. 
FECHA DE AC UERDO ÓRGANO DE CONTRATACIÓN INICIO PROCEDIMIENTO: 27 de 
julio d e  201 6. 
PROCEDIMIENTO: Negociado sin Publicidad , con varios criterios. 

/ PRESUPUESTO BASE DE LICITACIÓN: 24.793,39.- euros de principal, más 5.206,61 .
euros de IVA (2 1 %) (30.000.- E U ROS EN TOTAL). 
TIPO DE LICITACIÓN: A la baja con respecto al presupuesto base de licitación. 
PLAZO DE DURACIÓN DEL CONTRATO: Durante los días 8, 9, 1 O y 1 1  de septiembre de 
201 6, en la Plaza del Ayuntamiento. 
CONVOCATORIA LIC ITACIÓN: 28 de julio de 201 6. 
CONCLUSIÓN PLAZO PRESENTACIÓN PROPOSICION ES: 4 de agosto de 20 1 6. 
EMPRESAS INVITADAS POR LA UNI DAD GESTORA: S I ETE (7). 
PROPOSICIONES FORMULADAS: C UATRO (4). 

ULTIMOS TRÁMITES: Acto público de apertura de sobres B de la Junta de Contratación de 
fecha 1 1  de agosto de 201 6. 
Acuerdo de la Junta de Contratación sobre el inicio de la negociación con las empresas de 
fecha 1 8  de agosto de 201 6. 

Tiene este acto por objeto proceder a la toma de conocimiento del informe elaborado por la 
Unidad Gestora del expediente, que formará parte integrante de este acta como Anexo IV, y 
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en el que concluye con la puntuación obtenida por cada una de las empresas, tras la 
negociación efectuada con todas e l las,  cuyo resumen es el que se deta l la  en el mencionado 
informe. 

A la vista de todo lo anterior, la Junta de Contratación acuerda hacer suyo el informe técnico 
emitido sobre la valoración efectuada y ACUERDA LO SIGUIENTE: 

PRIMERO.- CLASI FICAR a los CUATRO (4) licitadores admitidos como sigue a 
continuación: 

Nº D E  PUNTUACIÓN 
ORDE N  LICITADOR 

FINAL 

1 YERBABUENA PROD UCCION ES (Pilar Chozas) 92,72 
2 R IO MARCHES, S.L. LA PASARELA 72,00 
3 ELYTE PRODUCCION ES, S . L. 67,22 
4 LA CAJA DE M U S I CA, S.L. 28 ,55 

SEGUNDO.- REQUERI R a l  primer  clasificado, "PRODUCCIONES YERBABU E NA (Pi lar 
Chozas Palomino)" ,  propuesto com o  adjudicatario, al resultar su oferta la económicamente 
más ventajosa, de acuerdo con la baremación obtenida como consecuencia de la ap licación 
de los criterios establecidos en el Pliego de Claúsulas Administrativas Particulares, a fin de 
que en un p lazo máximo de D I EZ ( 1  O) d ías hábi les cumplimente los siguientes extremos, de 
acuerdo a lo  previsto en el art. 1 5 1 .2 del  TRLCSP: 

1 . - Los documentos señalados en la  cláusula 3.2.1 del Pliego de Cláusulas Administrativas 
Particulares (PCAP) y en los términos de la misma,  cuyo enunciado resulta ser el siguiente: 

- Escritura social de constitución  o m odificación o en su caso D. N . I . ( letra a). 
- Poder bastanteado al  efecto ( letra b); se acreditará el pago de la Tasa por Bastanteo. 
- Solvencia económico-financiera y técnica o profesional en los términos establecidos en 

el PCAP (letra c). 

La acreditación de la documentación a nterior podrá sustituirse por la certificación de un 
Registro Oficial de Licitadores y Empresas Clasificadas prevista en el apartado 2 del art ículo 
83 del TRLCSP,  o mediante un certificado comunitario de clasificación conforme a lo 
establecido en el artículo 84, debiendo acompañarse una declaración responsable del 
licitador en la que manifieste que las circunstancias reflejadas en el certificado no han 
experime ntado variación. 

2 . - Documentos de hal larse al corriente en el cumplimiento de obligaciones tributarias y con 
la Seguridad Social o autorice al órgano de contratación para obtener de forma directa la 
acreditación de el lo. Para acreditar el cumplimiento de las ob ligaciones tributarias y con la 
Seguridad Social deberá p resentar originales o copias auténticas de los siguientes 
documentos: 
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- Certificaciones expedidas por l os órganos competentes en cada caso, con la forma y 

con los efectos previstos en l os arts. 1 3, 1 4, 1 5  y 1 6  del RGLCAP, acreditativas de 
hal larse a l  corriente del cumplimiento de las obligaciones tributarias y con la 
Segu ridad Social  impuestas por las disposiciones vigentes. 

- Certificación ·expedida por el órg ano competente del Excmo. Ayuntamiento de Toledo ,  
acreditativo de que no existen d eudas con esta Administración. 

- Alta en el Impuesto de Actividades Económicas, referida al ejercicio corriente, o el  
último recibo, completado con una declaración responsable de no haberse d ado de 
baja en la  matrícu la del citado impuesto. 

3.- Documento relativo a disponer efectivamente de los medios q ue se hubiese 
comprometido a dedicar o adscribir a la ejecución del contrato conforme al artícu lo 64.2 del 
TRLCSP. 

4.- Documentación j ustificativa de haber constituido la garantía definitiva por importe de 
1 .1 75 , 25. - euros (según apartado H) del PCAP, IVA excluido). 

5.- INFORME DE VALORACIÓN DE LAS OFERTAS AL PROCEDIMIENTO N EGOCIADO 
CON PUBLICIDAD, CON TRAMITACIÓN ORDINARIA, E IN ICIO DE LA NEGOCIACIÓN EN 
SU CASO, CONVOCADO PARA LA CONTRATACIÓN DE LA PRESTACIÓN DE 
SERVICIOS DE "ESPECTACULO DE LUZ Y SONIDO "LUZ TOLEDO CAPITAL 
GASTRONOMICA 201 6"" .-

DATOS DEL EXPEDIENTE: 
OBJETO: Creación y Proyección de Mapping espectáculo de luz y soniodo "LUZ TOLEDO 
CAPITAL GASTRONOMICA 201 6". 
UNIDAD GESTORA: Sección de Cultu ra. 
FECHA DE ACU ERDO ÓRGANO D E  CONTRATACIÓN INICIO PROCEDIMIENTO: 21 de 
ju lio de 201 6. 
PROCEDIMIENTO: Negociado con Publicidad, con varios criterios. 
PRESUPUESTO BASE DE LICITACIÓN: 82.664,63.- euros de principal, más 1 7.355,27.
euros de IVA ( 1 00.000.- euros en total). 
TIPO DE LICITACIÓN: A la baja,  respecto del presupuesto máximo de licitación. 
PLAZO DE DURACIÓN DEL CONTRATO: Días 1 5 , 1 6, 1 7  y 1 8  de septiembre de 201 6. 
FECHA DE PUBLICACIÓN EN EL BOP DE TOLEDO: 1 de agosto de 201 6. 
CONCLUSIÓN PLAZO PRESENTACIÓN PROPOSICIONES: 1 6  de agosto de 201 6. 
PROPOSICIONES FORMULADAS: DOS (2). 

ULTIMO TRÁMITE: Acto público de apertura de sobres B de la Junta de Contratación de 
fecha 1 8  de agosto de 201 6. 

Tiene este acto por objeto proceder a la toma de conocimiento del informe elaborado por la 
Unidad Gestora del  expediente, que formará parte integrante de este acta como Anexo V y 
en el q ue concluye con la puntuación obtenida por cada una de las empresas. 
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Conocido lo anterior la JUNTA DE CONTRATACIÓN ACUERDA in iciar el proceso de 
negociación conforme a lo establecido en la cláusu la 5.4 del PCAP. 

Al objeto a nterior se d irig irá comunicación a los dos l icitadores presentados en los sigu ientes 
térm i nos: 

Previa evaluación de las ofertas presentadas al procedimiento por la Junta de Contratación 
se acuerda iniciar con los licitadores presentados en el procedimiento, el proceso de 
negociación. 

Al objeto anterior se informa de lo siguiente: 

Empresas con las que se inicia el proceso de negoc1ac1on: DOS (2), habiendo 
obtenido la puntuación que se indica a continuación: 

Núm. Valoración Técnica Valoración matemática PUNTUACION 
De (precio, etc.) TOTAL 

Orden 

1 40 45 ,74 85,74 
2 20 47,50 67,50 

Posición en que se encuentra: (se detallará en función del licitador). 
Aspectos económicos objeto de negociación: Precio, espacios adicionales, y 
creatividad y contenidos. 

Al objeto anterior se le concede un p lazo de 48 horas al objeto de presentar en el Reg istro 

/
General propuesta mejorada. 

6.- EXAMEN DE LA DOCUMENTACION REQUERIDA EN LA FASE DE CLASIFICACIÓN Y 
PROPUESTA DE ADJU DICACIÓN, EN SU CASO, EN EL PROCEDIMIENTO N EGOCIADO 
SIN PUBLIC IDAD PARA CONTRATAR LA PRESTACION DE "SERVICIOS INFORMATIVOS 
DE AMBITO NACIONAL Y REGIONAL CON EUROPA PRESS".-

ÚLTIMO TRÁMITE: Acuerdo de J u nta de Contratación de fecha 28 de ju l io de 201 6 sobre 
clasificación de ofertas y requerimiento de documentación .  

Se comprueba la documentación presentada por el l icitador dentro del  plazo otorgado, 
constatándose q ue está correcta, por lo que la Junta de Contratación acuerda remitir e l  
exped iente a la I ntervención Municipal para su fiscal ización y elevar a la Junta de Gobierno 
de la Ciudad de Toledo propuesta de adjudicación en los sigu ientes términos: 

Adjud icar el contrato relativo a la Prestación de "SERVICIOS IN FORMATIVOS D E  AMBITO 
NACIONAL Y REGIONAL", a favor de la oferta presentada por "EU ROPA PRESS 
DELEGACI O NES, S.A.", dado que cumple las cláusulas del pl iego y es la que ha obtenido 
mayor puntuación total en la valoración de los criterios, en las sigu ientes cond iciones: 
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•Adjudicatario/a: EU ROPA PRESS D ELEGACIONES, S.A. 
•Importe de adjudicación: 
Importe neto: 1 3.884,30.- euros. 
IVA (2 1 %): 2.91 5,70.- euros. 
Total: 1 6 .800.- euros. 
• Duración del contrato: DOS (2) AÑOS,  contados desde la firma del contrato, más posible 
prórroga por dos (2) años m ás. 
• Mejoras: Con respecto al contrato anterior oferta las mejoras que detal lan en su oferta 
técnica presentada, que se incorporará al contrato como parte integrante del m ismo. 
•Otras condiciones de adjudicación: De conformidad con los pl iegos reguladores y la  oferta 
presentada por e l  licitador". 

7.- RUEGOS Y PREGUNTAS.
No se produjeron. 

Se da por final izado el acto siendo las trece horas y diez minutos del día expresado al 
comienzo del presente acta de todo lo q ue, como Vocal-Secretario CERTI FICO.-

GARCÍA PÉREZ 
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t=:do.: Jerónimo Mé:lrfínez Garcí;;i_ 

Como informe com plementario del emitido en fecha 16 de Agosto de 2.016, relativo a 

Procedimiento Negociado con Publicidad con tramitación ordinaria convocado para la  

con tratación de  los ''Trabajos de sustitución de Césped a rtificia l en el Campo de Fútbol de 

Sa nta Bárbara", se e mite el siguiente: 

1 Criterios m atemáticos. 

Oferta económica. 

Ofertante Precio€ ( sin IVA) Baja€( sin IVA) Puntuación 
Mondo Ibérica S.A. 105.785,12 € 42.792,35 € 68,70 

Staff Infraestructura 104.950,00 € 43.627,47 € 70 

S.L.U. 
lnporman Bui lding 106.445,00 € 42.132,47 € 63,60 

S.A.U. 
UTE Compasan- Senor 115.147,53 € 33.429,94 € 53,60 

Realturf Systems S.L. 108.000,00 € 40.577,47 € 65,10 

Plazo de Garantía. 

Ofertante Plazo ofertado Incremento (años) Puntuación 
Mondo Ibérica S.A. 11 10 5 

Staff Infraestructura 3 2 1 

S.L .U. 
lnporman Bui lding 11 10 5 

S .A.U. 
UTE Compasan- 11 10 5 

Senor 
Realturf Systems S.L. 10 9 4,50 

2 Criterios dependientes de juicios de valor. 

En esta fase, única mente se valoran los a spectos que h a n  sido objeto de negociación 

( Cronograma de actividades y soluciones al P royecto de forma que incidan en la menor 

afectación al Servicio deportivo) 

I nforme para l a  contratación Trabajos sustitución de Césped artificial en Sa nta Bárbara 
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Ofertante Estudio de Proyecto 

Mondo Ibérica S.A. 15 

Staff Infraestructura 0,00 

S.L.U. 
lnporman Building 15 

S.A.U. 
UTE Composan- 15 

Senor 
Realturf Systems S.L. 7,50 

3. Cuadro res u men. 

Nº Ofertante Oferta 

Plica económ ica 

1 Mondo Ibérica S.A. 68,70 

4 Staff Infraestructura 70,00 

S.L.U. 
5 lnporman Building 63,60 

S.A.U. 
7 UTE Composan- Senor 53,60 

8 Realturf Systems S.L. 65,10 

Cronograma y Puntuación 
justificación 
8 23 

0.00 o 

8 23 

7 22 

1,00 8,50 

Plazo de Ju icio de Puntuación total  

garantía Valor 

.2. 23 96,70 

1 o 71,00 

5 23 91,60 

5 22 80,6 

4,50 8,50 78,10 

4. J u stificación de  p untuación obten ida  en las ofertas mejoradas. 

En el capítulo d e  precio, han m ejorado el m i smo los ofertantes 1,4,5 y 8, habiendo manten ido 

el p recio el ofertante 7. 

En cuanto al plazo de  garantía ha sido m ejorado por parte de los oferta ntes 1 y 7, obteniendo 

la  m áxima puntuación. 

En e l  aspecto de criterios depend ientes de ju icio de va lor, únicamente se ha valorado el 

cronogra ma,  h ab iéndose puntuado las m ejoras por la red ucción de t iempo y el menor número 

de fines d e  sem ana s i n  util ización del ca m po de fútbol. 

No se ha cons iderado mejora en el plazo de ejecución de obra del ofertante 8, p uesto que por 

la operativa lógica en la ejecución de las u n id ades de obra y el necesa rio solape entre ellas, 

además de  la consolidación que debe ex istir entre u n idades de obra consecutivas, resu lta de 

difícil cum pli m i e nto el plazo ofertado. 

Informe p a ra l a  contratación Tra bajos s ustitu ción de Césped art ific ial en Santa Bárbara 
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5 Lis tado definitivo de puntuación.  

Fdo.: Jerónimo Martínez Garcf8 

De a cuerdo al procedimiento negociado con publicidad tramitado y finalizado el mismo, el 

listado definitivo d e  la puntuación obtenida, por orden decreciente, es la siguiente: 

Nº Ofertante Oferta Plazo de Juicio de Puntuación total 

P l ica económica garantía Valor 

1 Mondo Ibérica S.A. 68,70 5 23 96,70 

6 Quality Sport 2014 S.L. 68,30 5 19,50 92,80 

5 lnporman Building 63,60 2 23 91,60 

S.A.U. 
7 UTE Compasan- Senor 53,60 5 22 80,60 

8 Realturf Systems S.L. 65,10 4,50 8,50 78,10 

2 Obras y Pavimentos 49.40 3,50 20 72,90 

Especiales S.A. 
4 Staff Infraestructura 70,00 1 o 71,00 

S.L.U. 
3 CMG Agua y Energía S.L. 38 º 17,75 58,25 

Lo que se informa, para que conste a los efectos oportunos. 

Tol gasto de 2.016. 

é Manuel Sánchez Castillo. 

Informe para la contratación Trabajos sustitución de Césped  artificial en Santa Bárbara 
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INFORME SOBRE LAS OFERTAS PRESENTADAS PARA LA REALIZACIÓN DEL CONfR:Alf'6ó��19E�€8LJ1�1Ó�a�c�a 

RAMPA PEATONAL ACCESIBLE EN EL PASEO DE SAN EUGENIO (TOLEDO)", MEDIANTE PROCEDIMIENTO 
NEGOCIADO. 

Se ha procedido a la apertura de  los sobres de las ofertas para e l  contrato de referencia con e l  pasa d o  

jueves 11 d e  agosto de 2016. 

Los l ic itadores han  s ido los s igu ientes: 

AM ALO NSO 

CIURSA 

CO NSTRUCCI O N ES LOZOYA 

ENTORNO 

PACSA 

PEBARSA 

De acuerdo con los c riterios de l  P l iego de Clá usu las Ad ministrativas, se ha p�ocedió a va l o ra r  en u n a  

pr imera fase cad a  una de las  ofe rta s  presentadas.  Las puntuaciones q u e  o btuvie ron cada una  de  e l las  

fueron las  s igu ientes: 

ORDEN 

1 

2 

3 

4 

5 

6 

- ·-
Licitador 

AM ALO NSO 

E NTOR N O  

C N ES. L OZOYA 

CIURSA 

PEBARSA 

PACSA 

CUADRO RESUMEN PUNTUACIÓN FINAL 

Justificación 
Incremento 

documental y 
Precio del plazo 

estudio del 
(hasta 70 ptos) garantía 

proyecto 
(hasta 5 ptos) 

(hasta 15 ptos) 

70,00 3,33 13 

61,05 5,00 11 

47,28 3,33 15 

57,39 1,67 9 

51,17 3,33 3 

25,90 3,33 3 

Cronograma, 

movilidad, 

tráfico e TOTAL 

impacto PUNTOS 

ambiental 

(hasta 10 ptos) 

8,00 94,33 

6,50 83,55 

7,38 72,99 

3,86 71,92 

2,71 60,21 

3,50 35,73 

Poste riormente, y de acuerd o  con las  cond iciones esta blecidas en el P l iego pa ra este Procedim iento 

Negociado, se han  sol icitado unas nuevas ofe rtas  a todas  las e m p resas l ic itadoras  para q u e  p rocedieran  a 

re m itir sus  mejoras en lo q u e  respecta a: 

Precio 

Incre mento de  p lazo de ga rantía 

Cronograma,  movi l idad peatona l ,  tráfico e im pacto am bienta l .  

1 
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Los l icita dores que  han presentad o  oferta en esta segunda fase han s ido los s igu ientes :  

AM ALO NSO 

CIURSA 

re -in J · · erónimo Mart· · inez G:cirr.� 

CONSTRUCCI O N ES LOZOYA 

ENTORNO 

De l o  que se  ded uce que los  q u e  no han p resentado oferta (PEBARSA y PACSA), se mantienen en su 

pro pos ic ión inicia l .  

Así tenemos fina lmente que, una vez ab iertos los  so bres e l  pasado d ía 19 de agosto de 2016, cada  uno de  

los  l ic itado res ha  obtenido la  s igu iente puntuación: 

- Para el PRECIO 
O bteniendo la oferta más  baja sobre e l  importe base de  l ic itación la cant idad máxima de  70 puntos, y 

repa rt iendo el resto conforme a la fórmula de l  PCAP.  

Licitador 

AM ALONSO 

CIURSA 

CONSTRUCCI O N ES LOZOYA 

ENTORNO 

PACSA 

PEBARSA 
- - · - . -

OFERTA ECONÓMICA 

-

Oferta económica 
(€) 

51.928,20 

56.900,00 

53.326,43 

58 .769,95 

67.087,24 

61 .815,72 
-- - -

- Para el INCREMENTO DEL PLAZO DE GARANTÍA 

% baja 

30,70 

24,06 

28,83 

21,56 

10,46 

17,50 
·- - - · 

Puntos 
obtenidos 

70,00 

57,41 

69,61 

61,06 

25,97 

51,20 -

O bteniendo un m áximo de  5 p untos e l  l i citador  que presente un p lazo de ga rantía super ior  a l  resto, 

re part iendo l inea lmente hasta O p untos a l  que no incremente e l  p lazo de ga rantía p revisto en el P l iego . 

INCREMENTO DEL PLAZO DE GARANTÍA 

Licitador Incremento Puntos 
plazo (años) obtenidos 

AM ALO NSO 3 5,00 

CIURSA 2 3,33 

CONSTRUCCI O N ES LOZOYA 3 5,00 

ENTORN O  3 5,00 

PACSA 2 3,33 

PEBARSA 2 3,33 

2 



Para el ESTUDIO DEL PROYECTO 
i=:oo.: .Jerónimo Martinez Garcir> 

Hasta un máximo de 15 puntos. Para la va lo ración de este apartado se ha tenido en cuenta e l  grado d e  

detal le y estudio rea l i zado p o r  e l  licitador. 

Así para un estud io  exhaustivo en e l  que  se incl uya e l  aná l i s i s  de  cada uno de los ca pítu los, especia l mente 

sobre las medic iones del p royecto, un co mparativo entre las med ic iones de proyecto y las rea les 

pro puestas  por e l  contratista, así como un reportaje fotográfico con detal les de las  obras a ejecuta r y 

posib le p rob lemát ica q u e  pud iera surgir  d u rante la ejecución de  las  o bras, y planos, e l  l ic itador o bt iene la  

puntuación máxima de  15 p untos. 

A l a  vista de las ofertas presentadas, y de a c uerdo con e l  criterio anter ior, se han esta blecido tres b loques  

de p untuación: 

BLOQ U I E  1 (entre 13 y 15 puntos): para a q u e l lo s  l i c itadores que  han rea l izado s u  oferta, con 

criter ios s im i lares  a los ind icados en este info rm e .  

BLOQUE 2 (entre 9 y 12 puntos): para a q u e l los  l ic itadores q u e  en su oferta n o  han inc lu ido  

a lgunos de  los  criterios ind icados, pero q u e  hacen un estud io  suficiente.  

BLOQUE 3 (de O a 8 p untos): p a ra aque l los l ic itadores que han rea l izado una ofe rta con un 

est u d i o  s i m p le, s in deta l le, gene ra l ista . 

ESTUDIO DEL PROYECTO 

Licitador Puntos 
obtenidos 

AM ALO NSO 13 

CI U RSA 9 

CONSTRUCCION ES LOZOYA 15 

--6.NTORNO- 11 -· 

PACSA 3 

PEBARSA 3 

Para el CRONOGRAMA DE ACTIVIDADES Y SOLUCIONES PROPUESTAS PARA MINORAR LAS 
AFECCIONES A LA MOVILIDAD, AL TRÁFICO Y EL IMPACTO AMBIENTAL DURANTE LA EJECUCIÓN DE 
LA OBRA 

Hasta un m áximo de 10 p untos, d istri bu idos d e l  s igu iente m odo en cada uno de los s igu ientes apartados: 

Hasta 2,5 p untos por e l  cronogra m a  de  activ idades .  Teniendo en cuenta la coordinación de  l as  

d istintas  a ct iv idades y sus  ren d i m i entos para o pt im izar e l  p l azo final, de ta l  modo que obt iene 

la m ayor p untua ción aque l los l i c itadores q u e  reducen el p lazo la fo rma más  equ i l i brada con 

respecto a la ejecución y coord ina ción de la o bra 

Hasta 2,5 p untos por las  so luc iones propuestas para m inorar la afección a la movi l idad 

peatona l d u rante la  ejecución d e  l a  o bra . Determ ina das a partir de las  interferencias con cada 

3 
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una  de las unidades de  obra, as ignando la máx ima p untuación a aqlJtl:!A.9s Grne hacen un mayor .. Ji::ronimo M . 
estudio y organización de l  tráfico peatona l  p a ra ga rantizar su  movi l idad .  

artinez García 
H a sta 2,5 puntos por m inim izar  la afección  a l  tráfico y las propuestas de  itine rarios 

a lternativos d u rante la ejecuci ó n  de la  obra, a s ignando la  máxima puntuación a aque l los q u e  

hacen u n  mayor estud io y organ i zación d e l  t ráfi co rodado. 

H a sta 2,5 p untos por e l  aná l i s i s  y m ino ración del im pacto ambienta l d u rante la  ejecución de  la 

obra, as ignando la m áxima p untuación a aque l los que hacen un mayor estud io y o rganización 

para l a  minoración de l  im pacto m ed ioambient a l .  

OFERTA ECONÓMICA 
Licitador CRONOG RAMA MOVILIDAD TRÁFICO 

MEDIO Puntos 

AM BIENTE obtenidos 

AM ALO NSO 2,50 2,5 2,0 1,0 8,00 

C IURSA 0,36 0,5 1,0 2,0 3,86 

CNES .  LOZOYA 2,50 2,5 2,0 1,0 8,00 

E NTORNO 0,00 2,5 2,0 2,0 6,50 

PACSA 0,00 1,0 0,5 2,0 3,50 

PEBARSA 0,71 1,0 0,5 0,5 2,71 

Así, en e l  sigu iente cuadro, se presentan o rdenadas de mayo r a menor puntuación, cada una de l as  

e m p resas con las  p untuaciones obtenidas p a ra cada uno de  los crite rios de adjud icación: 

ORDEN Licitador 

-

1 CNES .  LOZOYA 

2 AM A LO NSO 

3 E NTORNO 

4 C IURSA 

5 P EBARSA 

6 PACSA 

CUADRO RESUMEN PUNTUACIÓN FINAL 

Precio 

(hasta 70 ptos) 
. ·-

69,61 

70,00 

61,06 

57,41 

51,20 

25,97 

Incremento 

del plazo 

garantía 

(hasta S-ptos) 

5,00 

5,00 

5,00 

3,33 

3,33 

3,33 

Justificación 

documental y 

estudio del 

proyecto 

(hasta 15 ptos) 

15 

13 

11 

9 

3 

3 

, Cronograma, 

movilidad, 

tráfico e TOTAL 

impacto PUNTOS 

ambiental 

(hasta 10 ptos) 

8,00 97,61 

8,00 96,00 

6,50 83,56 

3,86 73,61 

2,71 60,24 

3,50 35,73 

Toledo, 22 de agosto de 2016 

El Jefe de la Secc ión de O bras Púb l icas, 
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Fdo · J · . . eronimo Mart · 
INFORME SOBRE LAS OFERTAS PRESENTADAS PARA LA REALIZACIÓN DEL CONTRAT0110 bf"rliu 
"ACONDICIONAMIENTO DE PASEO PEATONAL, FASE 1 (COMPRENDIDO ENTRE CALLE VENTALOMAR y 
RIO VALDEHUESAS) EN EL BARRIO DE SANTA MARÍA DE BENQUERENCIA (TOLEDO)". 

Se ha p rocedido a la apertura de los  sobres de las ofertas para e l  co ntrato de refe rencia con  e l  pasado 

jueves 11 de agosto de 2016 . 

Los l icitadores  han s ido los sigu ie ntes: 

ACE I N SA 

A E M A  

A M  ALONSO 

C I URSA 

CONSTRUCCIONES LOZOYA 

E NTORNO 

G ESTI O NA 

G OSAD EX 

PACSA 

De acue rdo con los criterios d e l  P l i ego de C l áusu las Ad m i n istrativas, se ha procedió a va lorar en u na 

pri mera fase cada u na de las ofertas prese n tadas . Las p u ntuaciones  q u e  o btuviero n cada u na de e l las 

fue ron  las s igu ientes: 

CUADRO RESUMEN PUNTUACIÓN FINAL 

Justificación 
Cronograma, 

Incremento 
documental y 

movilidad, 

Precio del plazo tráfico e TOTAL 
ORDEN Licitador -· 

(hasta 7o ptos) garantía 
estudio del 

impacto PUNTOS 
proyecto 

{hasta 5 ptos) 
(hasta 15 ptos) 

ambiental 

{hasta 10 ptos) 

1 E NTORNO 70,00 3,75 13 6,60 93,25 

2 A M  A LONSO 69,89. 2,50 13 7,75 93,14 

3 GOSADEX 69,98 2,50 11 6,50 89,98 

4 G ESTI O NA 66,96 0,75 10 6,50 84,21 

5 C N ES .  LOZOYA 57,14 2,50 13 8,58 81,22 

6 A E M A  60,78 5,00 4 7,00 76,78 

7 C I URSA 44,93 1,25 9 3,92 59,10 

8 ACEI N SA 34,67 2,50 10 . 5,00 52,17 

9 PACSA 34,67 2,50 4 4,00 45,17 

Poste rio rmente, y de acuerdo con las con d i ciones  establecidas e n  el P l iego para este P roced imiento 

Negociado, se han so l ic itado unas n u evas ofe rtas a todas las empresas l ic itadoras para q u e  procedieran a 

rem it i r  sus  m ejoras en lo  que res pecta a: 

1 
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Cronograma, movi l idad peaton a l, tráfico e i m pacto am bienta l .  Fria _ : Jerón imo Martínez G . arc1a 
Los l ic i tadores q u e  han presentado ofe rta e n  esta segu nda fase ha n s ido los  s iguientes:  

AM A LONSO 

CONSTRUCCIONES LOZOYA 

C IURSA 

E N TO R NO 

G ESTI O NA 

GOSADEX 

De lo q u e  se ded u ce q u e  los q u e  no han presentado oferta (ACE INSA, AEMA y PACSA), se m a nt ienen e n  s u  

p ro pos ic ión i n ic ia l. 

Así tene mo s  fina l mente que, una vez a biertos  los sobres e l  pasado día 19 de agosto de 2016, cada uno de 

los l ic ita d o res  ha o bten ido la s igu iente p u n t u a ción :  

Para el  PRECIO 

Obte n iendo la oferta más baja so bre e l  i m porte base d e  l icitación la ca ntidad máxima de 70 pu ntos, y 

repart iendo  el resto conforme a la fó rm u l a  de l  PCAP .  

OFERTA ECONÓMICA 

Licitador Oferta económica % baja Puntos 
(€) obtenidos 

ACEI NSA 128.969,59 15,00 32,99 

AEMA 115.313,98 24,00 58,80 

·AM A LONSO 
-

100.988,74 33,44 69,76 

C IURSA 122.600,00 19,20 46,90 

CONST RUCCIONES LOZOYA 100.632,70 33,68 69,84 

E NTO RNO 101.045,66 33,40 69,76 

G ESTIONA 103.175,67 32,00 69,17 

GOSADEX 98.625,66 35,00 70,00 

PACSA 128.986,52 14,99 32,99 

Para e l  INCREMENTO DEL PLAZO DE GARANTÍA 

Obte n iendo un máx imo de 5 p untos e l  l ic itador  q u e  p resente u n  p lazo d e  garantía su pe rio r al resto, 

repa rt iendo l inea lmente hasta O p u ntos al q u e  no i ncremente el p lazo de garantía previsto en el P l iego . 

2 
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INCREMENTO DEL PLAZO DE GARANTÍA 

Licitador Incremento Puntos 
plazo (años) obtenidos, ., 

ACEI NSA 2 2,00 
o . Jerón im o N!Rrfínez Garcí;:i 

AEMA 4 4,00 

AM ALONSO 5 5,00 

CIURSA 1 1,00 

CO NSTRUCCI O N ES LOZOYA 4 4,00 

ENTORN O  3 3,00 

G ESTIONA 4 4,00 

GOSADEX 3 3,00 

PACSA 2 2,00 

Para el ESTUDIO DEL PROYECTO 

H asta un máximo de 1 5  puntos. Para la va l o rac ión de este apartado se ha tenido en cuenta e l  grado de  

deta l l e  y estu d io rea l izado por e l  l ic itador.  

Así para un estud i o  exha u stivo en e l  que  se incl uya e l  aná l is is  de cada uno de los capít u los, especia l mente 

sob re l a s  medic iones de l  proyecto, un co m pa rativo entre l as  mediciones de proyecto y las rea les  

prop uestas por e l  contratista, as í  como un reportaje fotográfico con d eta l les de  las  o bras a ejecuta r y 

pos i b l e  problemát ica q u e  pud ie ra s u rgir  d urante la ejecución de las  obras, y planos, e l  l i c itador  obt iene la 

puntuac ión máxima de 15 puntos. 

A l a  vista de l as  ofe rtas presentadas, y de  acuerd o  con el criterio anterio r, se han esta b lec ido tres b loques 

de p untuación: 

B LOQUE 1 (entre 13 y 15 puntos) : p a ra aque l los  l icitadores que han rea l i zado su  oferta, con 

criter ios sim i la res a los indicados en e ste informe.  

B LOQUE 2 (entre 9 y 12 puntos) : para aque l los  l icitado res que  en su  ofe rta no han inc l u ido 

a lgunos de los crite rios indicados, pero q u e  hacen un estud io  sufic iente .  

B LOQUE 3 (de O a 8 puntos) : p a ra a q ue l los  l ic itadores que  han rea l izado una ofe rta con un 

estud io  s imp le, s in deta l le,  gene ra l i sta . 

ESTUDIO DEL PROYECTO 

Licitador Puntos 
obten idos 

ACE INSA 1 0  

A E M A  4 

A M  ALO NSO 1 3  

CIURSA 9 

CO NSTRUCCIO N ES LOZOYA 1 3  

E NTORNO 1 3  

G ESTI O NA 1 0  

G OSADEX 1 1  

PACSA 4 

3 



Para e l  CRONOGRAMA DE ACTIVIDADES Y SOLUCIONES 
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OE GOBl!:llNO, 

AFECCIONES A LA MOVILIDAD, AL TRÁFICO Y EL IMPACTO AMBIENTAL DU�AN_TE LA EJECUCIÓN DE 
LA OBRA 

do. Jeron imo Marl ínez García 

H a sta u n  máximo de 10 pu ntos, d i stribu idos  d e l  s iguiente modo e n  cada uno de los s igu ientes a pa rtados :  

Hasta 2,5 pu ntos por  e l  cronogra ma de actividades.  Teniendo en cue nta la  coo rd i nación de  las  

dist intas act ividades y sus ren d i m ie ntos para opti m izar e l  p lazo fi na l ,  de ta l  modo q ue obt iene 

la mayor pu ntuac ión aque l los  l i c itadores que  red ucen e l  p lazo la fo rma más  equ i l ibrada co n 

respecto a la ejecución y coord i n ac ión de la obra .  

Hasta 2 , 5  pu ntos por las  s o l u c iones  propuestas pa ra m i norar  la  afección a la  movi l idad 

peato na l  dura nte la  ejecución d e  la  o bra . Determinada s a part i r  de  las interfe renc ia s  con cada 

una d e  las  u n idades de o b ra, a s ig n a n do la máx ima puntuación a aque l los que  hacen u n  mayo r 

estud i o  y orga n ización de l  tráfico  peatona l  para ga rant izar  su movi l idad .  

Hasta 2,5  pu ntos por m i n i m izar  la  afecció n a l  t ráfico y las p ropuestas de  iti nerarios 

a lternativos d u rante la  ejecuc i ó n  de  la  obra, asign a n d o  la máxima p u ntuac ión a aque l los  que 

hacen un  mayor  estud io  y o rga n i zac ión de l  t ráfico rodado .  

Hasta 2 , 5  pu ntos por  e l  a ná l i s i s  y m inoración de l  im pacto ambienta l  dura nte la  ejecución de la  

obra, a signa ndo  la máx ima pu ntuación a aq ue l los que hacen u n  mayor  estud io  y o rga n ización 

para l a  m inora ción del im pacto m ed ioam bienta l .  

Licitador 
ACEI NSA 

AEMA · 
AM ALONSO 

CI U RSA 

--
--- ---

CONSTRU CCIONES LOZOYA 

E NTO R N O  

GESTI ONA 

GOSADEX 

PACSA 

OFERTA ECONÓMICA 
CRONOGRAMA MOVILIDAD 

0 , 00 1,0 

2 , 5 0 . 1 ,5  

2 , 50 2,5 

0,42 0,5 

2 , 50 2,5  

0 , 00 2,5 

2 , 00 2,5  

2 ,00 2,5 

0 , 00 1,5 

TRÁFICO 
M EDIO Puntos 

AMBIENTE obtenidos 

2,0 2 5,00 

1,0 2 7,00 -

2,0 2 9,00 

1,0 2 3,92 

2,0 2 9,00 

2,0 2 6 ,50 

2,0 2 8,50 

2,0 2 8,50 

0,5 2 4,00 

Así, en  el s igu iente cuad ro, se p rese nta n o rde nadas  de mayor a menor  p u ntuación,  cada una de las 

em p resas co n las p untuac iones o bte n idas  p a ra cada uno  de los criterios de adjud icació n :  
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ORDEN Licitador 

1 1 AM ALO NSO 

2 C N ES .  LOZOYA 

3 GOSADEX 

4 ENTO R N O  

5 G ESTIONA 

6 AEMA 

7 C I U RSA 

8 ACEI NSA 

9 PACSA 

1 .f' ,, 
CUADRO RESUMEN PUNTUACIÓN FINAL � 11 �J iill! ;: .t ¡ f  . 

Incremento 

Precio del plazo 

(hasta 70 ptos) ga rantía 

( h asta 5 ptos) 

69,76 5 

69,84 4 

70,00 3
' 

69,76 3 

69,17 4 

58,80 4 

46,90 1 

32,99 2 

32,99 2 

Justificación 

documental y 

estudio d el 

proyecto 

(hasta 15 ptos) 

1 3  

1 3  

1 1, 
1 3  

1 0  

4 

9 

1 0  

4 

Cronograma, 

movilidand 
tráfico � o . : 

impacto 

ambiental 

(hasta 10 ptos) 

9,00 

9,00 

8,50� 

6,50 

8,50 

7,00 

3,92 

5,00 

4,00 

1� � \Jt" \;� 
e rcticYtWL.M.: 

PUNTOS 

t -l,, .. , � 

rt ínez G 

9 6,76 

\V 

95,84 .... l.-' 
9 2, 5,0 . • '---
9 2,26 

9 1,67 

73,80 

60,82 

49,99 

4 2,99 

Toledo, 2 2  de agosto de 2 0 1 6  

E l  Jefe de la Secció n de Obra s  Púb l icas, 

Circu lación y Tra ns porte 

F 
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• '  ANE-xo 

EXCMO. AYU NTAMIENTO DE TOLEDO 

Fdo. : Jerónimo M . 
ASU NTO: I nforme tras negociac ron propuesta de valoración ,  clasificació� r t�ez Garcf� 
adjudicac ión relativa al procedimiento Negociado S i n  Publ icidad, convocado 
para la "Prestación de servicios de real ización de espectáculos artísticos con 
motivo de la celebración de la XIX Edición del Festival de Jazz ciudad de Toledo 
201 6" . 

Con fecha,  22 de agosto de 201 6 , se recibió en este Servicio el acta de la Ponencia de 
Contratación ,  por la que se remiten los sobres B de las ofertas mejoradas tras 
propuesta de la mesa de contratación: 

1 .  Número de Registro de Entrada 1 8.290, formulada por la empresa "EL YTE 
PRODUCCI ONES Y ESPECTÁCULOS, S.L.". 

2. Número de Registro de Entrada 1 8.390, formulada por la empresa "LA 
PASARELA RÍO MARCHÉS, S . L . 

3. Número de Reg istro de E ntrada 1 8.297, formulad a por la empresa 
"PRODUCCIONES YERBABU ENA -P I LAR CHOZAS PALOM INO". 

Apl icados los criterios de valoración establecidos se obtienen las siguientes 
puntuaciones (se adjunta cuadro de valoraciones) : 

1 .- Oferta presentada por Elyte P roducciones y Espectáculos, S . L , obtiene un total 
de 67,22 puntos (correspondiendo 52 ,22 puntos a criterios matemáticos o evaluable 
automáticamente y 1 5  puntos a criterios pendientes de juicio de valor) . 

2.- Oferta de la mercant i l  La Pasarela R ío Marchés, S.L. , obtiene un total de 72 ,00 
puntos (correspondiendo 55 puntos a criterios matemáticos o evaluable 
automáticamente y 17 puntos a criterios pendientes de juicio de valor) . 

3.- A la oferta correspondiente a Producciones Yerbabuena -Pi lar Chozas 
Palomino,  se le otorgan un tota l de 92,72 puntos (47, 72 corresponden a criterios 
matemªticos y 45 punto$ __ a_ 9riterios de juicio de va lor) 

Se adjuntan tablas de clasificación de las ofertas presentadas. 



EXCMO. AYU NTAMIENTO DE TOLEDO 
Fdo. :  Jerónimo Mart · i n ez Garci · ' 

VALORACIÓN MATEMÁTI CA TRAS N EGOCIACI ÓN DEL F ESTIVAL DE JAZZ 

Segu ndo lván Losi l la  
Franco i se Di G uardia 

Pi lar  Chozas Palomino del Campo ( Río 

( Producciones Ye rbabuena ) Marches S.L La 
Morato ( Elyte 

Pasare la)  
Producciones S . L )  

Pre cio 28.441 € 22. 990 € 24.805 € 

Dife rencia con precio l i citación 1. 559 € 7. 010 € 

Puntuat:ióh predo 30,72 38 

N úm e ro de artistas en gi ra y que 

hayan actuado en festivales 
7 3 

nacionales e i nternaci onales de 

prestigio 

Pu ntuación 12 12 

N ú me ro de artistas que no h ayan 

actuado en festival es o fiestas de la 

ci udad de Tol e do en los últ imos 5 8 4 

años 

Pu ntu�ción 5 5 

TOTAL 47,72 5 5  

Siguiendo ind icaciones d e  l a  intervención se a pl ica u n  criterio d e  proporcional idad 
exclusivamente respecto de la  oferta más reducida, a la q ue se atribu i ría la puntuación 
máxima ,  calculando la ponderación de las demás con arreglo a la fórmula:  
P= 40* min/Of 
Donde P es la puntuación obtenida ,  m in  es la oferta mín ima y Of la oferta 
corres pon d. t 1 r ·t d 1 1en e a ICI a or q ue se va ora. 

VALORACIÓN TÉCN ICA DEL FESTIVAL DE JAZZ 

5. 195 € 

35, 22 

3 

12 

4 

5 

52,22 

P i l a r  Chozas Segu ndo lván Los i l l a  del  Francoise Di G u ard ia  

Palomino Campo ( Río Marches S.L Morato ( Elyte 

La Pasarela) Producciones S . L )  

Popuesta de programación y de Planning 

organ i zación de los difere ntes completo, 

concie rtos exhaustivo y 
pormenorizado Planning compl eto Planning completo 

Puntuación precio 25 10 10 

Proye cci ón nacional e i nternaci onal  de 

l os artistas, val orándose l as 

actuaciones re alizadas y la d iscografía 

publ icada Vista Propuesta Vista Propuesta V i sta Propuesta 

P u ntu aci ón 10 5 5 

Por re al ización de actividades Propone al menos Propone l de baja 

comple m e ntarias 3 cal idad No propone 

P untuaéión 10 2 o 
TOTAL 45 17 15 
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EXCMO. AYU NTAMIENTO DE TOLEDO 

f='rJo. : Jerónimo Martín r- . ez "'<i rr.1 ;:i 

Se toman en cuenta los sigu ientes criterios para establecer la tabla de 
características anteriormente expuesta. 

Producciones Yerbabuena-Pila r  Chozas Palomino presenta una oferta mejorada 
económicamente, no afecta a la parte técnica, por lo que se recalcula en función de 
la mejora económica exclusivamente. 

La empresa "LA PASARELA RÍO MARCH ÉS, S .L . "  presenta la siguiente 
programación. 

E l  día 8 de septiembre Lul labies. 

El d ía 9 de septiem bre James Brown Band. 

El día 1 O de septiembre África Proyect. 

El d ía 1 1  de septiembre El Twangero. 

Mejora l igeramente su oferta técnica, introduciendo un Grammy Latino como es El 
Twangero y una banda de m úsica negra, La James Brown Band. 

Hace pequeñas referencias a la ca l idad de estas mejoras, a la vez que repite las 
anteriores. 

La oferta presenta una mejora, un  pasacalles de Jazz. 

También se ha podido com p robar, que al mejorar la parte técn ica , ha aumentado el 
criterio económico. 

La empresa "EL YTE PRODUCC IONES Y ESPECTÁCULOS, S.L." .  Presenta una 
oferta mejorada económicamente, -no afecta a la parte técn ica , por lo que se 
recalcula en función de la mejora económica exclusivamente. 

Se ha podido comprobar q ue la oferta de Producciones Yerbabuena-Pilar 
Chozas Palomino, cumple las especificaciones técnicas y todos los subapartados 
con los que se valoraba la oferta e n  PPT. 

Toledo ,  1 6  de agosto de 20 1 6  

E L  COORDINADOR DEL ÁREA DE 
GOBI ERNO DE PROMO C IÓN SOCICULTURAL Y DEPORTIVA .  

Fdo.: Diego Sánchez-Dehesa Chozas 
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EXCMO. AYU NTAMIENTO DE TOLEDO 
Fdo. : Jerón imo Mart í nez García 

ASU NTO: Informe propuesta de valoración, clasificación y adjudicación relativa 
al procedimiento Negociado Con Publicidad, convocado para la "Creación y 
proyección de mapping espectáculo de luz y sonido (Luz Toledo Capital 
Gastronómica 201 6)" .  

Con fecha,  1 9  de agosto de 201 6 , se recibió en este Servicio e l  acta de la Ponencia de 
Contratación, por la que se rem iten los sobres B de las ofertas presentadas al 
procedimiento de referencia sigu iente: 

1 .  Número de Reg istro de Entrada 1 8 . 002, formu lada por la empresa 
"ON I ONLAB, S . L . " .  

2 .  Número de Reg istro de  Entrada 1 8. 044 , formulada por l a  empresa "BCN 
MONTAJES AUDIOVISUALES ,  S . L . "  

Apl icados los  criterios de valoración establecidos se obtienen las siguientes 
puntuaciones (se adjunta cuadro de valoraciones): 

1 . - Oferta presentada por ON IONLAB,S . L, obtiene un total de 67 ,5 puntos 
(correspondiendo 47 ,5  puntos a criterios matemát icos o evaluable automáticamente y 
20 puntos a criterios pendientes de ju ic io de valor) .  

2 . - Oferta presentada por BCN MONTAJES AUDIOVISUALES, S .L . " ,  obtiene un 
total de 85, 7 4 puntos (correspond iendo 45,  7 4 puntos a criterios matemáticos o 
evaluable automáticamente y 40 puntos a criterios pend ientes de ju icio de va lor) .  

VALORACIÓN MATEMÁTICA LUZ TO LEDO CAPITAL GASTRO N Ó M I CA 

- --- · ·-------

Precio 

- ---·---·--- ---- -- --- --- ONIONLAB, 
s-:c-- -

94.441 € 

"BCN MONTAJ ES - - ·----·-
AUDIOVISUALES, S .L. 

98. 788 € 
Diferencia con precio l icitación 5 . 5 60 € 1 . 2 12 € 

.Puntuación precio 40 3 8,24 

Espacios adicionales a la Catedral de Toledo 1 P u e rta de 
1 Ayu n ta m i e nto 

Bisagra 

P�otuaéión 7,5 7, 5 

TOTAL 47,5 45,74 

Se apl ica un criterio de proporcional idad exclusivamente respecto de la oferta más 
reducida, a la que se atribu i ría la puntuación máxima ,  ca lculando la ponderación de las 
demás con arreg lo a la fórmula :  
P= 40* m in/Of 
Donde P es la puntuación obten ida ,  m in  es la oferta m ín ima y Of la oferta 
correspondiente al l icitador q ue se valora. 



EXCMO. AYU NTAMIENTO DE TOLEDO 
Fdo · J · ·  erónin M 10 artínez Garr;;;� 

VALORACIÓN TÉCN ICA LUZ TO LEDO CAPITAL GASTRO N Ó M I CA 

Desarrollo de script, guion y story board. Diseño y producción de 
contenido AV en 2D y 3D. 

Puntuación precio 

Adecuación de las imágenes a los elementos arquitectónicos 

----- --· - ----------- - -
Puntuación 

- ----

Adecuación musical : Composición de los efectos de sonido, 
repertorio musical y adecuación 

Puntuación 

Novedad de la propuesta con respecto a años anteriores 

Puntuación 

TOTAL 

ONIONLAB, S .L. 

E l  desarro l lo  y gu ion 

no  corresponde con lo 

que se pretende para 

este espectácu lo  

o 
N o  han real izado 

t rabajos 

anter iormente en la 

Catedra l  y no parece 

que tengan 

desarro l lado e l  

ma pping y 

pos ic ionam iento de la 

m i s m a  para efectuar  

t ra bajos en 3 0  

vistosos 

o 
-se-expl i ca-c laramente 

los  aspectos y tim i ng 

d e l  son ido a lo la rgo 

de l  desarro l lo  de l  

espectácu lo  

10 
La prop uesta es de l  

todo novedosa 

10 

20 

BCN MONTAJ ES 
AU DIOVISUALES, 
S .L. 

El desarro l lo, gu ion,  

story board.  D iseño en 

20 y 3D es a decuado a 

lo que se prete nde y 

cumple  con las  

condic iones 

15 
En la oferta se ind ica 

e l  pos icionam iento en 

30 de la catedra l ,  por  

lo que  se  puede 

com probar que los 

e lementos 

arqu itectónicos  

formarán pa rte de l  

espectácu lo .  Ta l y 

como se expl ica en e l  

proyecto 

10 
Hacen referencia 

puntua l  a l  son ido,  

pero no describen de l  

todo su  adecuación a l  

espectácu lo  

5 
La propuesta es  de l  

todo novedosa 

10 

40 

Se toman en cuenta los siguientes criterios técnicos para establecer la tabla de 
características anteriormente expuesta. 



EXCMO. AYUNTAMIENTO DE TOLEDO 
. í�, 10 . : Jerón.irno Mart ínez G a rcía La Oferta presentada por ONIONLAB,S.L describe un desarrol lo programat1co q ue · 

no está acorde con g u ion y or ig i nal idad de la  propuesta que se pretende. 

Redirige la trama como una h istoria l lena de gags y aventuras, uti l izando la fachada 
de la catedral ,  más como l ienzo sobre el que proyectar, que como estructura propia 
q ue forme parte del espectáculo .  

Las alusiones que se hacen a la capita l idad gastronóm ica, al  toledo cu ltu ra l  y 
artístico no  parecen adecuadas para lo que se proyecta en este t ipo de 
espectáculos en la ciudad de Toledo.  

También se puede comprobar e n  el dossier que no se pretende uti l izar los 
elementos arq uitectón icos como parte propia del  espectáculo, se ind ica que la 
proyección se adecuará a e l los .  

Sí  se hace una referencia clara a la adecuación m usical  que acompañará a l  
espectácu lo.  

Y la propuesta que se presenta es del todo novedosa. 

La Oferta presentada por BCN MONTAJE S  AUDIOVISUALES, S.L. detal la un  
programa que fusiona claramente los elementos cu lturales con los gastronómicos, 
s igue un g u ion más acorde con lo que se pretende p lasmar en este espectáculo.  

Se uti l iza los elementos arquitectón icos como parte del espectáculo, haciendo q ue 
la propia catedral se transforme y cobre vida propia. 

Hace hincapié en los aspectos cu lturales de la ciudad , la l i teratura, arqu itectura, 
p intura, periodos h istóricos, convivencia entre judíos, cristianos y musulmanes, etc . .  

E n  defin itiva, a n ivel gu ión ,  producción, elementos arquitectón icos que formen parte 
del espectáculo,  es lo que se busca en esta propuesta y es muy superior a la otra 
oferta. ---- - -- --- - -

No hace u na referencia clara al aspecto musical del espectáculo,  es verdad que s í  
que hace a lusiones, pero no queda clara la continu idad . 

También se puede comprobar que es un  proyecto novedoso. 

Toledo, 1 9  de agosto de 201 6 

EL COOR D I NADOR DEL ÁREA D E  
GOBI ERNO DE PROMOC I Ó N  SOCIC U LTU RAL Y DEPORTIVA. 

Fdo . :  Diego Sánchez-Dehesa Chozas 



AYUNTAMIENTO DE 
T OLEDO 

ÁREA DE GOBIERNO DE\ '' .·�Oc,IÓN 
SOCIOCULTURAL y DEP<?1-lJ;IVArrn imo Ma rtineá Ga rcí i ASUNTO: Propuesta de adj ud1cac10n contrato e 1a 
creación y proyección de mapping, espectáculo de 
luz y sonido (Luz Toledo Capital Gastronómica 
2016). 

En relación con la adj ud icación del contrato de creación y p royección de 
mapp i ng ,  espectáculo d e  l uz y sonido " Luz Toledo Capita l Gastronóm ica 2 0 1 6" ,  
adju nto se rem ite i nforme de valoración real izad o  por la U n idad Gestora de l  citado 
contrato , cuyo res umen tota l de p u ntuaciones otorg ado es e l  s igu iente:  

ONIONLAB, S.L . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  67,50 puntos 
BCN MONTAJES AUDIOVISUALES, S . L  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  85,74 p u ntos 

A la vista del resu ltado,  desde la Conceja l ía de C u ltura se propone al  órg a n o  
d e  contratación , la adjud icación del  contrato d e  creación y p royección de 
m a ppi n g ,  espectáculo d e  luz y sonido "Luz Toledo Capita l Gastronóm ica 2 0 1 6 " ,  a 
BCN MONTAJ ES AU DIOVISUALES, S .L ,  a l  haber obte n ido la máxima puntuaci ó n .  

Toled o ,  1 9  de agosto de 20 1 6  
E L  C O O R D I NADOR DEL Á R EA D E  

G O B I E R N O  D E  PROMOCIÓN S OC I C U L  T U RAL Y DEPORTIVA. 

�·· 
Fd o . :  D iego Sánchez-Dehesa C hozas 

Sra. JEFA DEL SERVICIO DE CONTRATACIÓN 


