ACTA DE LA SESION ORDINARIA DEL EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO
CELEBRADA EL DIA 17 DE JUNIO DE 2010
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D. Alfonso Martin Alonso
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Da Angela Moreno Manzanaro Cerdefio

D. Lamberto Garcia Pineda

D. Fernando Sanz Dominguez

D. Fernando Fernandez Gaitan

Da M@ Luisa Martinez Moreno

Da Paloma Barredo de Valenzuela Alvarez
D. José Julidn Gomez-Escalonilla Tenorio
D. Javier Maria Alonso Cuesta

D. Juan José Alcalde Saugar

D. Joaquin Romera Garcia

Da, Ma José Rivas Rivas

EL SECRETARIO GENERAL
D. César Garcia-Monge Herrero

EL INTERVENTOR
D. Rafael Bielsa Tello



En el Salon de Sesiones de la Casa Consistorial de Toledo, siendo las
diecisiete horas y quince minutos del dia diecisiete de junio de dos mil diez bajo la
Presidencia del Excmo. Sr. Alcalde-Presidente, D. Emiliano Garcia-Page Sanchez, se

relne el Ayuntamiento Pleno, con la asistencia de los siguientes Sres. Concejales:

GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA.- D. Emiliano Garcia-Page Sanchez, D.
Angel Felpeto Enriquez, D@ Ana M2 Saavedra Revenga, D. Francisco Nicolds Gémez,
D. Rafael Perezagua Delgado, D@ Milagros Toldn Jaime, D. Francisco Javier Martin
Cabeza, D@ Ana Isabel Verdl Montes, D. Gabriel Gonzalez Mejias, D2 Rebeca Ruiz

Barguefio y D. Alfonso Martin Alonso.

GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA.- D. Aurelio San Emeterio

Fernadndez, D@ Carmen Jiménez Martin.

GRUPO MUNICIPAL POPULAR.- D2 Angela Moreno Manzanaro Cerdefio,
D. Lamberto Garcia Pineda, D. Fernando Sanz Dominguez, D. Fernando Fernandez
Gaitan, D@ M@ Luisa Martinez Moreno, D2 Paloma Barredo de Valenzuela Alvarez, D.
José Julidan Gomez-Escalonilla Tenorio, D. Juan José Alcalde Saugar, D. Joaquin

Romera Garcia y D2 M@ José Rivas Rivas.

Asiste el Secretario General del Pleno, D. César Garcia-Monge Herrero, y el

Interventor General Municipal, D. Rafael Bielsa Tello.

El objeto de la reunion es celebrar sesién ordinaria en cumplimiento de
acuerdo adoptado por el Excmo. Ayuntamiento Pleno, en sesion celebrada el dia
tres de julio de dos mil siete y acuerdo de la Junta de Portavoces de catorce de

junio de dos mil diez.

Abierta la sesién por el Excmo. Sr. Alcalde-Presidente, el Pleno Corporativo

adoptd los acuerdos sobre los asuntos incluidos en el siguiente:



ORDEN DEL DiA

1. APROBACION DEL BORRADOR DEL ACTA DE LA SESION
EXTRAORDINARIA DE 12 DE MAYO DE 2010.

Conocido el borrador citado anteriormente, sin que se produjeran intervenciones
al respecto, el Excmo. Ayuntamiento Pleno por Unanimidad de los veinticuatro
miembros corporativos presentes, ACUERDA: Aprobar el citado borrador.

2. EXPEDIENTE DE MODIFICACION DE CREDITO NUMERO 39/2010, BAJO
LA MODALIDAD DE BAJA DE CREDITO POR ANULACION, DENTRO DEL
PRESUPUESTO DE LA CORPORACION.

Vista la documentaciéon que figura en el expediente:

> Propuesta del Concejal de Gobierno de Gestion de los Servicios, de fecha
18 de mayo de 2010.

» Informe de Intervencion con referencia de fiscalizacién n° 2.529, de fecha
1 de junio de 2010.

» Dictamen favorable de la Comision Permanente del Pleno de Hacienda,
Servicios y Régimen Interior, de fecha 14 de junio de 2010.

Tras las intervenciones producidas al respecto, por 13 votos a favor (11 PSOE y
2 IU) y 11 en contra (PP), el Ayuntamiento Pleno, ACUERDA:

Aprobar el expediente de modificacion de crédito n°39/2010, bajo la
modalidad de baja de crédito por anulacion, por un importe de 214.000 euros, con
destino a dar de baja el proyecto 2007.2.32101.001, aliviaderos de red pluvial
Poligono y Olivilla.

El debate mas arriba referenciado se ofrece a continuacion:

Inicia el debate el SR. MARTIN CABEZA, Miembro del Grupo Municipal
Socialista, quien expone lo siguiente: Viene hoy al Pleno el expediente n©39/2010,
en la modalidad de baja por anulaciébn por un importe de 214.000 euros,
correspondientes a un proyecto de la red pluvial del Poligono y la Olivilla, que
inicialmente estaba contemplada en los presupuestos municipales desde el afo
2007. Que la financiacion procedia de una ayuda concedida por el FORCOL, Fondo
de la Comunidad Auténoma de Ayuda al Municipio, de Cooperacién Local por
importe de 170.000 euros y los 43.000 restantes procedian o tenian financiacion
propia del presupuesto municipal. Esta obra, aunque se ha realizado dentro del Plan
de Inversiones de la empresa concesionaria de agua, y por tanto no se imputa al
presupuesto y es por este motivo por el que se anula o se propone la anulacion del
presupuesto municipal de este proyecto.



En segundo lugar, el SR. SAN EMETERIO FERNANDEZ, Portavoz del Grupo
Municipal de Izquierda Unida, argumenta lo que sigue: Efectivamente tenemos una
modificacion bajo la modalidad de baja de crédito por anulacion del presupuesto de
la Corporacién. Como hacia referencia el Sr. Concejal de Hacienda, del presupuesto,
del inicio que se hace este proyecto es del 2007, no. Proyecto que tenia como
objetivo actuar sobre los aliviaderos de la red pluvial del Poligono y la Olivilla. Bien
es verdad, que como deciamos el otro dia en la Comisién de Hacienda, pues la
tramitacion y esta inversion prevista, que se iba a hacer con financiacién del
Ayuntamiento y parte procedente de la Junta de Comunidades, a través de ese
FORCOL, se tenia previsto la inversién de 214.000 euros. Problemas, dificultades en
la tramitacién, que han ido surgiendo en este tiempo, desde entonces, pues
supusieron que se nos pasara el tiempo, vamos a decirlo claramente. Pro lo tanto,
cuando se trasladé a la Junta de Comunidades que aportara su parte, pues como
digo, se nos paso el tiempo y se quedamos fuera del acceso a esa cofinanciacion.
Como ha dicho también el Sr. Concejal, eso no ha sido impedimento para que la
obra se haga, a través de otra via de financiacién, que ha sido la inversion prevista
en la ciudad, de renovacion del alcantarillado y saneamiento de la ciudad. Pues yo
creo que hay que ser autocriticos, y en ese sentido todos tenemos algo de
responsabilidad y digo todos, porque, bueno, estamos diciendo la tramitacion, el
inicio del expediente viene de muy atras. Y bueno, pues en este caso, hemos tenido
la suerte de poder financiar y realizar la obra por otra via, quizds, quizas le
podiamos haber pedido a la Junta de Comunidades un poquitin mas de flexibilidad,
pero, creo que como digo, hay que hacer un poco de autocritica, algo tenemos de
responsabilidad. Y bueno, con esa salvedad de que hemos podido hacer la obra,
pero evidentemente en lo que hemos fallado fundamentalmente ha sido, hemos
sido el Ayuntamiento y por tanto, entendemos que hay que dar de baja a este
proyecto y en ese sentido, pedir disculpas por lo que nos corresponda. Y bueno,
pues esperar que también hay que decirlo, no es habitual en este Ayuntamiento,
bueno que no vuelva a pasar y que seamos mas agiles a la hora de tramitar. Dicho
esto, nosotros daremos nuestra aprobacion como ya hicimos en la Comision de
Hacienda.

A continuaciéon toma la palabra el SR. GARCIA PINEDA, Miembro del Grupo
Municipal del Partido Popular comentando que: Claro, esto conviene hacer un poco
de recordatorio, porque el Ayuntamiento de Toledo se le aplica unas normas con
caracter muy riguroso cuando la propia junta es laxativa en aplicacion de sus
propias normas. Y esto considero una injusticia que nosotros debemos denunciar.
Con fecha 10 de febrero de 2006 la Consejeria de Administraciones Publicas, pues,
establecid y rigid como iba a ser el Fondo Regional de Cooperacion para el afio
2007. Y en base a dicha convocatoria el Ayuntamiento de Toledo, pues, presentd un
expediente por un importe total de 176.000 euros. Y asi se comunico y asi lo
comunicé que estaba de acuerdo con una resolucion del 31 de octubre desde la
Direccion General de Administracion Local que concedia una ayuda de 171.139
euros. Como el Ayuntamiento de Toledo pues a lo mejor por discrepancia entre los
servicios técnicos y los servicios econdmicos no se ponian de acuerdo en sus
informes correspondientes, se solicitd una prérroga ante la Conserjeria de
Administraciones Publicas para justificar estas ayudas, que en un principio eran
antes del 15 de noviembre de 2007, se pidid una prorroga para justificarla un afio
después, antes del 15 de noviembre de 2008. Bien, pasa el tiempo, llega esta
prorroga y tampoco se presentan los deberes hechos, y eso a pesar de que se
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habia pedido nada mas y nada menos que los precios del informe que se
establecian que eran los aprobados por el Colegio de Ingenieros de Guadalajara
segln leo, debe ser que en Toledo no hay colegio de ingenieros, y como no hay
colegio de ingenieros en Toledo, pues se basan en los precios del Colegio de
Ingenieros de Guadalajara. Lo cual, con todos los respetos, me parece muy bien,
pero bueno, para eso también estan los de Toledo, no sé porqué se tienen que
presentar los precios del colegio de Guadalajara. En el mismo procedimiento y
sobre el hecho de porqué no coincide los informes técnicos con los informes
economicos, pues se lee en un informe del 13 de noviembre de 2007 de la
Intervencién que dice: “Esta Intervencidén entiende que el procedimiento normal
para la selecciéon del contratista, debe ser el de concurrencia en los términos
previstos en el Texto Refundido de la Ley de Contratos de Administraciones
Publicas, no obstante si el Ayuntamiento opta por adjudicar la obra de forma
directa al concesionario de servicio publico con caracter previo, deberd fijar un
porcentaje de baja, etc. etc.”. Esto se dice en noviembre del 2007. Se establece la
prorroga hasta noviembre de 2008 y aqui nadie cumple con su obligacién ni con sus
deberes. Y llega el término de esa prérroga de 2008 y lo mismo que la Junta de
Comunidades un dia y otro dia, un ano y otro ano, da prérrogas sucesivas, incluso
para ella misma, incluso en programas de los propios presupuestos que vienen
establecidos, y que ella va incluso dando mas plazo, pues al Ayuntamiento de
Toledo le aplica un baremo que hasta ahora no se habia hecho nunca. Es decir,
como ustedes no han justificado esto en tiempo y forma que se le habia dado, pues
ahora no le concedemos el dinero. Y ahora que es lo que nos trae, ahora decir que
la Junta de Comunidades ha obrado correctamente y que el Ayuntamiento de
Toledo tiene que poner de su bolsillo 171.000 euros. Y no me vale con que me
digan que no los pone el Ayuntamiento, sino que va a ser Tagus con arreglo a su
plan de inversiones quién se va a hacer cargo de esta obra. Esto es una gran
falacia, porque ese dinero Tagus sabe que lo tenia que emplear en otras obras de
infraestructuras del ciclo del agua y que de esta forma no lo va a emplear. Lo que si
le cuesta al Ayuntamiento, que ya es el colmo, que tenga que devolver la cantidad
de dinero que habia adelantado Tagus por mas de 42.000 euros y que también lo
tenga que devolver. En definitiva, se ha perdido una subvencién de la Junta de
Comunidades de 171.139 euros, y yo no voy a buscar aqui quién es la responsable,
la administracion autondmica, la administracion municipal, los gestores
municipales, los dirigentes autondmicos. Mire usted, lo que no es de recibo es que
la Junta de Comunidades prive al Ayuntamiento de Toledo de una cantidad que
tanto se necesita, de 171.000 euros, y lo mismo que con muchisima frecuencia da
sucesivas prérrogas a distintos servicios o partidas o concursos, no lo haya dado a
este otro. Y esto en definitiva es lo que nos hace a nosotros oponernos a esta
circunstancia. Nosotros Sr. Presidente, lo que proponemos es que este
Ayuntamiento se dirija a la Junta de Comunidades, mostrandole su pesar, su
malestar y exigiéndole que cumpla con los requisitos que él formuld y que si ha
habido una dejacion en el plazo, nunca es suficiente, si no se quiere, para poder
optar al ejercicio de que esa resolucién que establecia la concesidon se pueda hacer.
Y que los 171.000 euros no sean pagados por el Ayuntamiento, ni por la empresa,
claro, por supuesto Tagus, sino que Tagus dedique esa cantidad a otros servicios y
menesteres que vienen en el ciclo del agua y que son mas necesarios. Lamentamos
que se pueda aprovechar la Junta de Comunidades de estas desavenencias propias
de cualquier administracién, porque tanto los servicios técnicos defienden ellos con
toda claridad unas ideas y los servicios econdmicos defienden también otras ideas.
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Pero que se aproveche la Junta de Comunidades de esta circunstancia para detraer
al Ayuntamiento esta cantidad, nos parece inadmisible que se pueda admitir, nada
mas.

Cierra el turno el SR. MARTIN CABEZA aclarando lo que sigue a continuacion:
Bueno, en primer lugar hay que decir que, cuando se hace referencia a los distintos
informes técnicos a la base de datos o los precios del Colegio de Arquitectos de
Guadalajara, nos estamos refiriendo que es un colegio que desde hace bastantes
afos, mantiene una base de datos de precios de mercado de todo el ambito de la
construccién de obra publica, y que es referencia a nivel nacional. No es un
capricho de que queramos o que quieran los técnicos dirigirse a un colegio de otra
provincia, sino lo que es esa base de datos es referencia nacional para determinar
los precios de mercado, los precios descompuestos de todos los proyecto de obra
que se puedan aprobar a nivel nacional. Pro otro lado, estamos ante un caso, que
yo creo que efectivamente hay que, todos debemos de sacar nuestras conclusiones
de la tramitacién de un proyecto de gasto, sin tener por qué, efectivamente, se
complicd en exceso. Efectivamente hay una subvencién concedida, cuyo plazo para
justificacion acababa en noviembre de 2007, y una posible prérroga que no se llegd
a solicitar, puesto que las gestiones telefénicas fueron negativas ene se sentido. Lo
cierto y verdad es que desde la concesidon de la subvencién en el afio 2006, ya la
ultima comunicacion el 31 de octubre del afio 2006, no se hace el acta replanteo
hasta el 7 de noviembre del afio 2007, yo creo que eso es un primer aspecto que
tenemos que, yo creo que sacar nuestras propias conclusiones, nosotros como
equipote gobierno actual y ustedes Concejales del Partido Popular como la mayoria
de ustedes estaban en el equipo de gobierno en la anterior legislatura. Porque el
problema es gestionar inversiones con estos plazos tan excesivos para el importe
de la obra y la envergadura de la misma. Yo creo que aqui el problema no se trata
de imputarselo a la Junta de Comunidades de Castilla-La Mancha, que actud bajo
mi punto de vista correctamente al conceder una subvencidn, conceder un plazo,
dicho plazo es para todos los municipios de la region, no solamente para este. Y si
en aquél ejercicio no concedid prorrogas, no es que sodlo fuera al Ayuntamiento de
Toledo, es que no concedié prdérrogas a ningun ayuntamiento de la region. Por
tanto, yo creo que la primera conclusiéon que hay que sacar es mejorar la eficiencia
y la eficacia en cuanto a la gestion de las inversiones. Segundo, no imputar
problemas internos de este ayuntamiento a otra administracion, que yo creo que no
procede. Y en tercer lugar, mejorar, como consecuencia a esas conclusiones,
mejorar la gestion de cara al futuro, no. Es cierto que en este caso, pues ha habido
muchas disfunciones y muchos problemas de comunicacion entre distintos
departamentos del Ayuntamiento y que no es lo que deberia de ser. Hay que
mejorar sistemas contables para determinar, o determinar y detectar estas
situaciones con suficiente antelacién para poder corregirlas y que no lleguemos a
estos extremos. Aqui si se pierde o se perdid esta subvencidon fue por no poder
justificar, por no justificar a tiempo y lo que hay que sacar en positivo es que la
inversion se ha realizado con cargo al plan de inversiones que tiene comprometido
la empresa concesionaria de aguas. Y que en todo caso a la Junta de Comunidades
de Castilla-La Mancha hay que tener en cuenta los otros esfuerzos y muchos y
cuantiosos que esta realizando de colaboracién con éste Ayuntamiento, a la hora de
poner en marcha proyectos de inversién interesantes para la ciudad, cuantiosos y
con una generosidad en cuanto a la financiacion fuera de dudas. Yo creo que eso es
lo que tenemos que tener y lo que tenemos que ver en positivo de este asunto y
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también, como no, decia, mejorar la gestion interna de los procedimientos
municipales. En esto ayuda mucho el haber invertido en nuevas tecnologias desde
hace tiempo y no dejarlo siempre para el final.

3. EXPEDIENTES DE RECONOCIMIENTO EXTRAJUDICIAL DE CREDITO
NUMEROS 20/2010, 21/2010 Y 22/2010, DENTRO DEL PRESUPUESTO
DE LA CORPORACION.

3.1EXPEDIENTE DE RECONOCIMIENTO EXTRAJUDICIAL DE CREDITO
NUMERO 20/2010.

Vista la documentaciéon que figura en el expediente:

> Propuesta del Concejal de Gobierno de Gestién de los Servicios, de fecha
15 de abril de 2010.

> Informe de Intervenciéon con referencia de fiscalizacion n° 2.525, de
fecha 1 de junio de 2010.

> Dictamen favorable de la Comisiéon Permanente del Pleno de Hacienda,
Servicios y Régimen Interior, de fecha 14 de junio de 2010.

Tras las intervenciones producidas al respecto, por Unanimidad de los
veinticuatro miembros Corporativos presentes el Excmo. Ayuntamiento Pleno,
ACUERDA:

Aprobar el expediente de reconocimiento extrajudicial de crédito
n°20/2010, dentro del presupuesto de la Corporacion, por un importe de
293.486,57 euros, con destino a financiar diferentes conceptos de concesionaria
Limasa Mediterranea.

3.2EXPEDIENTE DE RECONOCIMIENTO EXTRAJUDICIAL DE CREDITO
NUMERO 21/2010.

Vista la documentacién que figura en el expediente:

> Propuesta del Concejal de Gobierno del Area de Urbanismo, Vivienda,
Infraestructuras y Medio Ambiente, de fecha 10 de mayo de 2010.

> Informe de Intervencion con referencia de fiscalizacion n° 2.640, de
fecha 4 de junio de 2010.

> Dictamen favorable de la Comisidon Permanente del Pleno de Hacienda,
Servicios y Régimen Interior, de fecha 14 de junio de 2010.

Tras las intervenciones producidas al respecto, por Unanimidad de los
veinticuatro miembros Corporativos presentes el Excmo. Ayuntamiento Pleno,
ACUERDA:



Aprobar el expediente de reconocimiento extrajudicial de crédito
n°21/2010, dentro del presupuesto de la Corporacion, por un importe de
21.362,25 euros, con destino a financiar el Ultimo pago de las obras de
rehabilitacién del Teatro de Rojas.

3.3EXPEDIENTE DE RECONOCIMIENTO EXTRAJUDICIAL DE CREDITO
NUMERO 22/2010.

Vista la documentacién que figura en el expediente:

> Propuestas del Concejal de Gobierno de Gestién de los Servicios, de
fecha 17 de mayo de 2010.

> Informe de Intervenciéon con referencia de fiscalizacion n° 2.729, de
fecha 9 de junio de 2010.

> Dictamen favorable de la Comisidon Permanente del Pleno de Hacienda,
Servicios y Régimen Interior, de fecha 14 de junio de 2010.

Tras las intervenciones producidas al respecto, por 13 votos a favor (11
PSOE y 2 IU) y 11 abstenciones (PP), el Ayuntamiento Pleno, ACUERDA:

Aprobar el expediente de reconocimiento extrajudicial de crédito
n%22/2010, dentro del presupuesto de la Corporacion, por un importe de
444.,968,28 euros, con destino a financiar diversas facturas de Sufi y Consorcio
de Servicios Medioambientales.

El debate mas arriba referenciado se ofrece a continuacion:

El primer turno corre a cargo del SR. MARTIN CABEZA, Miembro del Grupo
Municipal Socialista, exponiendo lo siguiente a continuacion: En este caso, en este
punto del orden del dia, son tres expedientes de reconocimiento extrajudicial de
crédito. El primero de ellos el n°20 por importe de 293.486,57 euros,
correspondiente a distintas facturas o certificaciones desde la empresa Limasa
Mediterranea, en concepto de atrasos por ampliacion de ejercicios anteriores y
revision de precios del afio 2009. En el segundo expediente, el n°21 el importe
asciende a 21.362,25 euros, corresponde a una certificacion a favor del Consorcio
de la Ciudad de Toledo y en este caso es correspondiente al concepto del ultimo
pago de las obras de rehabilitacién el Teatro de Rojas, es decir, corresponde a la
certificacion final de estas obras. El tercer expediente y Gltimo es el n°22 y en este
caso son distintas facturas relacionadas todas en el ambito de la limpieza vy
recogida de basuras, en este caso el importe asciende total a 444.968,28 euros,
dos certificaciones o facturas de la empresa Sufi concesionaria del servicio de
limpieza y recogida de basuras. La primera por 188.375,62 euros, en este caso es
parcial por impuesto que ya se imputo el ejercicio 2009 el resto de la factura y en
el segundo caso, la segunda factura por importe de 204.055,36 euros, que
corresponde al mantenimiento del equilibrio financiero de la concesién del afo
2009, al primer semestre. La tercera factura es del Consorcio de Servicios
Medioambientales de la Provincia de Toledo, por importe de 52.537,30 euros,



aunque también en este caso la factura es parcial, puesto que una cantidad
9.134,16 euros ya fue imputado al ejercicio 2009. Estos son los tres expedientes de
reconocimiento extrajudicial que se elevan a la aprobacion del pleno.

Toma la palabra el SR. SAN EMETERIO FERNANDEZ, Portavoz del Grupo
Municipal de Izquierda Unida indicando que: Bueno, efectivamente tres expedientes
de reconocimiento extrajudiciales de crédito, es decir, facturas que no teniamos
previstas pagar, pero que son trabajos realizados y que por tanto tenemos o
reconocemos y tenemos que pagarlos, no. De las tres, dos se trata de empresas
concesionarias de servicios municipales, limpieza, de instalaciones municipales, con
Limasa, y la limpieza de los viales y las calles publicas de Sufi, no. Como se ha
sefalado, los 293.000 euros que se amplian, que se pagan, que debemos en el
caso de Limasa. Se deben a dos conceptos, es decir, la actualizaciéon de los precios,
condiciones que recogen y establecen los contratos firmados con estas empresas,
por tanto de obligado cumplimiento y también la ampliacion de servicios. Ahora
estad ya en marcha el nuevo proceso de adjudicacién de ese servicio, pero también
el Sr. Concejal de Cultura no lo podia decir. En este tiempo pues también, y una
parte destinada para ello, se ha tenido que regularizar situaciones que no estaban
del todo regularizadas y ampliar servicios segun se han ido creando o ha habido
nuevas instalaciones para la Ciudad de Toledo, no. en el caso de Sufi que es la
mayor partida de las tres y es la que genera un poco mas de diferencias por parte
de los grupos politicos, pues se debe también a eso, a la actualizacién de los
precios, que segun el contrato debemos de realizar. Una actualizacién que se hace,
recuerdo que son tres o cuatro afios lo que tiene el nuevo contrato de limpieza de
los viales y que por tanto se hace este afio de nuevo como se ha hecho
anteriormente. Lo cual Sr. Alcalde, visto que seguimos los criterios que se han
llevado desde el principio, lo cual parece que para algunos, lo que antes si valia, no
valia, bueno, pues ahi estd la responsabilidad de cada grupo politico. Pero
efectivamente, también los técnicos han presentado, no ahora, sino continuamente
algunas diferencias de interpretaciéon sobre ese contrato, sobre esa actualizacion de
precios, pero bueno. Sabiendo que efectivamente estamos aplicando el criterio
desde hace ya afos, desde el origen, a lo mejor eso es solamente razén suficiente
para plantearnos o replantearnos si es que estd bien hecho no. Porque bueno,
viendo la gestién que hubo en su momento de todos estos contratos, pues, ademas
de los informes que dicen los técnicos, es quizas motivo, suficiente, insisto, para
revisar si lo estamos haciendo bien del todo. En cualquier caso, son obligaciones
que tenemos adquiridas y por tanto también daremos nuestro voto favorable al
numero veintidds.

Forma parte en el debate el SR. GARCIA PINEDA, Miembro del Grupo
Municipal del Partido Popular argumentando lo que sigue: Bien, este casi es un
tema calcado en su base final, que tiene el mismo denominador comun que el
anterior. Es decir, aqui el Ayuntamiento se encuentra con la divergencia de
informes y criterios entre los servicios técnicos y juridicos y los servicios
economicos. Pero yo creo que se tiene que tratar de armonizar ambas
circunstancias y ambos hechos. Pero claro, ahora nos viene el pago a la
concesionaria de limpieza de un total de 444.968 euros, pero nos referimos solo y
exclusivamente de todo ese concepto al acuerdo de ejecucion y mantenimiento del
equilibrio financiero, referido al afio 2009 por un importe de 392.430,98 euros. Y yo
quiero recordar, que el contrato que se firmo entre el Ayuntamiento y Sufi el 15 de
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enero, decia en su clausula novena, revision de precios, los precios unitarios se
revisaran anualmente sin que en ningln caso se considere revisable el primer afo
de la concesion. Esto es clave para el informe de los servicios técnicos. En el
acuerdo de la Junta de Gobierno Local de 24 de enero de 2008, ustedes, se dice,
interpretar el contenido del acuerdo suscrito, en lo que se refiere a primero, los
incrementos retributivos superiores al IPC, los aumentos de pluses, y el concepto
retributivo de bienes, etc. etc. de vigencia en el convenio, se compensaran en la
repercusion que tiene la revisidon de precios al IPC, tomando como referencia las
tablas salariales. Y dice a continuacién, en otro acuerdo del 15 de noviembre
anterior, el sobrecoste del nuevo convenio colectivo se liquidara anualmente desde
el ejercicio de 2008. Y el Ayuntamiento abonard la compensacién en dos dias
sucesivos de fechas. Bien, en vista de todos estos informes, pues hay también la
opinién y el informe que no esta conforme los servicios municipales econdmicos, en
contra o en frente de los servicios juridicos o los servicios también técnicos. Y
nosotros volvemos ha hacer la misma pregunta y consideracion, a los responsable
de la administracién municipal, miren ustedes, armonicen ustedes los criterios. Este
Ayuntamiento ha tenido que sufrir en pequefias fechas por una auditoria por el
Tribunal de Cuentas. Y se encuentra con frecuencia de que criterios que se pueden
asumir por politicos, no tiene ningun criterio ni que tengan culpa criterios politicos,
pero si que hay un hecho, que frente a un informe de unos servicios técnicos hay
otro informe de unos servicios econdmicos y eso no se armoniza. Y yo que he
estado y he tenido esa responsabilidad de armonizar, se lo vuelvo a trasladar, eso
no es conveniente. No es conveniente porque nosotros entendemos y lo pudimos
vivir en primera persona, pues aquél conato de huelga, una semana antes de las
elecciones, donde se tuvo que hacer una revisidon de precios por un nuevo convenio,
y donde luego la interpretaciéon de ese nuevo convenio y aumento de constes
salariales es donde hay divergencia. Por ese motivo, nosotros y en este punto nos
vamos a abstener, porque los otros dos el veinte y el veintiuno estan dictaminados
favorablemente. En este nos abstenemos por este motivo. Por favor, vamos a
cuidar de que los informes puedan armonizarse, vamos a cuidar en que en un
mismo informe no se digan unos una cosa y otros digan otra. Que todos tratemos
de luchar para llevarlo adelante, que la experiencia ya nos dice y lo digo y lo repito
otra vez, que el Tribunal de Cuentas esto si que lo tienen en cuenta. Y que vamos a
hacer lo posible para que unos y otros estas cosas no se produzcan. Hay que pagar
se paga y sino hay que pagar no se paga, pero es triste muchas veces que unas
cosas nos digan uno a favor y otras cosas en la misma casa nos digan otros que no.
Nosotros entendemos que aqui se tenia que haber hecho un esfuerzo y a lo mejor
no se ha hecho un esfuerzo suficiente para armonizarlo. De aqui nuestra postura de
abstenernos en este punto.

Por Ultimo nuevamente el SR. MARTIN CABEZA objetando lo siguiente:
Brevemente porque yo creo que usted Sr. Garcia Pineda ha dado en el clavo del
asunto. Es decir, en este expediente hay informes contradictorios, no informes
contradictorios, sino informes que opinan de una distinta manera. Aquellos
informes que opinan en contra, que no es revisidn de precisos, es equilibrio, un
mantenimiento de equilibrio financiero a la concesion. Lo son porque estan en
contra de la mayor, es decir, de restaurar el equilibrio en la concesién por
consecuencia de un convenio, de un nuevo convenio suscrito con los empleados del
servicio. Todo ese informe negativo, toda esa opinidn negativa se va trasladando a
cada hito que se va produciendo en consecuencia de ese restablecimiento del

10



equilibrio, es decir, cuando hay que hacer el abono del equilibrio econdmico
financiero, vuelve a surgir el mismo problema. Es decir, como los servicios
economicos no estan de acuerdo con el problema de base, con el asunto de base,
siguen sin estar de acuerdo con el pago de esta factura, pero evidentemente esta
factura hay que pagarla porque es un compromiso del Ayuntamiento. Un
compromiso que asumimos, yo creo que en este acaso lo asumimos las dos
Corporaciones, la saliente y la entrante, en restablecer el equilibrio financiero de la
concesion, o como consecuencia de ese nuevo convenio. Evidentemente y lo que a
todos nos gustaria y a mi el primero, desde luego, es que hubiera armonizacion de
criterios a nivel técnico en este Ayuntamiento, desgraciadamente no los hay. Y
muchas veces y en este caso es uno de ellos, es muy dificil llegar a un equilibrio o
un entendimiento entre las distintas posturas técnicas. Con el pago de este
restablecimiento del equilibrio, lo que se estd haciendo es compensar por ese
mayor coste a la empresa del convenio colectivo, pero a su vez detraer todo aquello
que ya recupera por la revision de precios ordinaria, es decir, lo que el
Ayuntamiento pretende con este criterio es no compensar a la empresa
doblemente. Yo creo que en eso los servicios técnicos estan de acuerdo también,
todos, el problema es en la formula matematica utilizar para llegar a esa
conclusion. Y por eso, por eso hay esos informes en el expediente. Pero insisto,
esos informe vienen de origen, es decir, porque no estdn de acuerdo con ese
restablecimiento del equilibrio econédmico financiero. Que puede ser discutible o no,
pero evidentemente nos enfrentamos a una situacién de que hay un nuevo
convenio, hubo una huelga, que a nadie se le olvide, hay un nuevo convenio, Yy
digamos, las condiciones de prestacién de servicio que inicialmente se habian
previsto en el contrato varian sustancialmente. Y accedimos efectivamente a
restablecer el equilibrio, porque si no hubiéramos accedido quizas lo tendriamos
gue haber hecho porque algun tribunal nos lo hubiera impuesto al cabo de los afios.
y hubiera sido mas costoso porque hubiéramos tenido que compensar con intereses
de demora. Yo la verdad, lamento que en este expediente en concreto se
abstengan, porque yo creo que es de justicia la decision que se tomé en su dia en
el Ayuntamiento de restablecer el equilibrio econémico financiero, y esta factura lo
Unico es pagar a la empresa ese equilibrio como consecuencia del compromiso que
mantuvimos con ellos.

Los puntos 4, 5 y 6 del Orden del Dia se debaten conjuntamente, figurando el mismo en el punto 6

4. PROPUESTA SOBRE REDUCCIONES SALARIALES PARA ALCALDIA,
CONCEJALES, ALTOS CARGOS Y PERSONAL EVENTUAL DEL
AYUNTAMIENTO DE TOLEDO. Y REDUCCION DEL 5% EN LAS
ASIGNACIONES A LOS GRUPOS POLITICOS Y EN LAS ASISTENCIAS A
LAS SESIONES.

Vista la documentacién que figura en el expediente:

» Informe del Jefe de Servicio de Régimen Interior, de fecha 8 de junio de
2010.

» Propuestas del Concejal de Gobierno de Hacienda, Patrimonio y Régimen
Interior, de fecha 8 de junio de 2010.
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» Acuerdo por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Toledo, de fecha 9 de
junio de 2010.

» Informe de Intervencion con referencia de fiscalizaciéon n° 2.856, de fecha
14 de junio de 2010.

» Dictamen favorable de la Comision Permanente del Pleno de Hacienda,
Servicios y Régimen Interior, de fecha 14 de junio de 2010.

Tras las intervenciones producidas al respecto, por Unanimidad de los
veinticuatro miembros Corporativos presentes el Excmo. Ayuntamiento Pleno,
ACUERDA:

“Con la publicacién del Real Decreto-Ley 8/2010, de 20 de mayo, por el que se
adoptan medidas extraordinarias para la reduccion del déficit pablico, asi como la
Resolucion de 25 de mayo de 2010, de la Secretaria de Estado de Hacienda y
Presupuestos, por la que se dictan instrucciones en relacién con las ndminas de los
funcionarios incluidos en el ambito de aplicacion de la Ley 30/1984, de 2 de agosto,
en los términos de la Disposicién Final Cuarta de la Ley 7/2007, de 12 de abril, del
Estatuto Basico del Empleado Publico, y se actualizan con efectos de 1 de junio de
2010 las cuantias de las retribuciones del personal a que se refieren los
correspondientes articulos de la Ley de Presupuestos Generales del Estado para
dicho ejercicio, se establecen, entre otras medidas, algunas dirigidas a |la
contencion de los gastos de personal de las distintas Administraciones Publicas.

Aborda el Equipo de Gobierno la necesidad de reducir las retribuciones de los
Altos Cargos del Gobierno del Ayuntamiento y de la Administracion General del
Ayuntamiento de Toledo y del personal eventual.

Respecto a los Altos Cargos del Gobierno del Ayuntamiento y de Ia
Administracion General del Ayuntamiento de Toledo, se siguen los criterios fijados
en el acuerdo adoptado en el seno de la Federacién Espaiiola de Municipios y
Provincias estableciendo criterios orientativos en relacion a la reduccion de salarios
de los cargos electos y altos cargos locales.

En cuanto al personal eventual, se le aplicaran los mismos criterios que al
personal funcionario, los cuales tendran efecto desde el 1 de junio de 2010 una
disminucién retributiva en los términos establecidos en el Real Decreto-Ley
8/2010, de 20 de mayo, por el que se adoptan medidas extraordinarias para la
reduccidn del déficit publico.

También se tiene en cuenta lo dispuesto en el articulo 13 del Real Decreto
2568/1986, de 28 de noviembre, Reglamento de Organizacidon, Funcionamiento y
régimen Juridico de las Entidades Locales; en relacién con el articulo 75 de la Ley
7/1985, Reguladora de las Bases de Régimen Local, en los que se regula las
retribuciones e indemnizaciones a los miembros de las Corporaciones Locales.

Partiendo de las retribuciones de los Altos Cargos del Gobierno del
Ayuntamiento y de la Administracion General del Ayuntamiento de Toledo y las
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Dietas por Asistencia, fijadas en las Bases de Ejecucion del Presupuesto General de
la Entidad para el ejercicio 2010.

Las reducciones en las retribuciones para Altos Cargos del Gobierno del
Ayuntamiento y de la Administracion General del Ayuntamiento de Toledo a partir

de la mensualidad de junio de 2010 son las siguientes:

DENOMINACION IMPORTE REDUCCION IMPORTE
REDUCIDO

Alcalde-Presidente | 62.465,16 8% 57.467,94
Concejal 44.928,62 7% 41.783,62
Coordinador 62.600,16 8% 57.592,15
General
(Urbanismo)
Coordinador 44.928,62 7% 41.783,62
General

Respecto a las reducciones en las retribuciones del personal eventual, se
efectian las correspondientes modificaciones en el anexo de las Bases de ejecucion
del Presupuesto General de la entidad para el ejercicio 2010. A tal efecto se anexan
las retribuciones minoradas del personal eventual.

ANEXO
DENOMINACION SUBGRUPO NIVEL C.
DESTINO
Jefe Gabinete Alcaldia Al 25
Técnico de Grupos Politicos A2 23
Secretario Particular Alcaldia C1 21
Asesor Organizacién y RRII C1 21
Asesor Gabinete Alcaldia C1 21
Administrativo Grupo Politico C1 21
Conductor Alcaldia C2 18
Auxiliar A. Grupos Politico C2 18
Auxiliar A. Equipo Gobierno Cc2 18
Auxiliar A. Gabinete Alcaldia C2 18
Auxiliar A. Alcaldia C2 18
SUELDO ENERO A JUNIO A PAGA EXTRA P.EX.
MAYO DICIEMBRE JUNIO DICIEMBRE
SUBGRUPOS sueldo [sueldo junio (sueldo enero
enero
Al 1161,3 1109,05 1161,3 623,62
A2 985,59 958,98 985,59 662,32
B 855,37 838,27 855,37 708,25
C1 734,71 720,02 734,71 608,34
C2 600,75 599,25 600,75 592,95
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C.DESTINO ENERO A PAGA DE PAGA
MAYO JUNIO JUNIO/DIC |DICIEMBRE
18 415,56 415,56 394,79 394,79
21 498,26 498,26 473,35 473,35
23 575,16 575,16 546,41 546,41
25 652,07 652,07 619,47 619,47
C. ESPECIFICO C.ESP C.ESP MAYO C.ESP C.ESP JUNIO
MAYO MES JUNIO MES
JEFE DE GABINETE 18.749,38 1.562,44 17.811,91 1.484,33
CONDUCTOR ALCALDIA 13.710,57 1.142,55 13.025,04 1.085,42
TECNICO GRUPOS POLITICOS 13.786,66 1.148,89 13.097,33 1.091,44
SECRETARIO PARTICULAR 12.019,23 1.001,59 11.418,27 951,52
ALCALDIA
ASESOR ORGANIZACION Y 12.019,23 1.001,59 11.418,27 951,52
RR.II.
ASESOR GANINETE ALCALDIA 10.729,62 894,14 10.193,14 849,43
ADMINISTRATIVO GRUPO 10.729,62 894,14 10.193,14 849,43
POLITICO
Auxiliar A. Grupos Politico 7.262,19 605,18 6.899,08 574,92
Auxiliar A. Equipo Gobierno 7.262,19 605,18 6.899,08 574,92
Auxiliar A. Gabinete Alcaldia 7.262,19 605,18 6.899,08 574,92
Auxiliar A. Alcaldia 7.262,19 605,18 6.899,08 574,92

5. PROPUESTA SOBRE MODIFICACION DE LOS ANEXOS DE LAS BASES DE
EJECUCION DEL PRESUPUESTO GENERAL DE LA ENTIDAD PARA EL
EJERCICIO 2010, EN APLICACION DEL REAL DECRETO-LEY DE 20 DE
MAYO, AL PERSONAL FUNCIONARIO Y LABORAL DEL EXCMO.

AYUNTAMIENTO DE TOLEDO.

Vista la documentacién que figura en el expediente:

» Informe del Jefe de Servicio de Régimen Interior, de fecha 8 de junio de

2010.

» Propuestas del Concejal de Gobierno de Hacienda, Patrimonio y Régimen
Interior, de fecha 8 de junio de 2010.

» Acuerdo por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Toledo, de fecha 9 de

junio de 2010.

» Dictamen favorable de la Comision Permanente del Pleno de Hacienda,
Servicios y Régimen Interior, de fecha 14 de junio de 2010.

Tras las intervenciones producidas al respecto, por 13 votos a favor (11 PSOE y
2 IU) y 11 abstenciones (PP), el Ayuntamiento Pleno, ACUERDA:

“Con la publicacién del Real Decreto-Ley 8/2010, de 20 de mayo, por el que se
adoptan medidas extraordinarias para la reduccion del déficit publico, asi como la

14




Resolucion de 25 de mayo de 2010, de la Secretaria de Estado de Hacienda y
Presupuestos, por la que se dictan instrucciones en relacién con las ndminas de los
funcionarios incluidos en el ambito de aplicacion de la Ley 30/1984, de 2 de agosto,
en los términos de la Disposicién Final Cuarta de la Ley 7/2007, de 12 de abril, del
Estatuto Basico del Empleado Publico, y se actualizan con efectos de 1 de junio de
2010 las cuantias de las retribuciones del personal a que se refieren los
correspondientes articulos de la Ley de Presupuestos Generales del Estado para
dicho ejercicio, se establecen, entre otras medidas, algunas dirigidas a la
contencion de los gastos de personal de las distintas Administraciones Publicas.

El Equipo de Gobierno aborda la necesidad de aplicar las reducciones en las
retribuciones previstas para el personal funcionario y laboral del Ayuntamiento,
conforme al citado Real Decreto-Ley 8/2010, de 20 de mayo.

Las medidas que afectan al personal funcionario, tendran efectos desde el 1 de
junio de 2010, con una disminucién retributiva en los términos establecidos en el
Real Decreto-Ley 8/2010, de 20 de mayo, por el que se adoptan medidas
extraordinarias para la reducciéon del déficit publico.

Por lo que se refiere a las retribuciones del personal laboral, la medida prevista
en el Real Decreto-Ley 82010, de 20 de mayo, con la misma fecha de efectos, se
efectuara en los mismos términos que al personal funcionario, con una minoracion
proporcional.

Todas estas reducciones en las retribuciones del personal funcionario y laboral
del Ayuntamiento, se reflejardn en las correspondientes modificaciones en los
anexos de las Bases de ejecucion del Presupuesto General de la entidad para el
ejercicio 2010.”

6. PROPUESTA SOBRE MEDIDAS EN MATERIA ECONOMICA-FINANCIERA,
DECLARANDO LA AFECTACION DE LOS AHORROS DERIVADOS DE LA
REDUCCION DE LOS GASTOS DE PERSONAL AL SANEAMIENTO DE
REMANENTES NEGATIVOS.

Vista la documentaciéon que figura en el expediente:

> Propuestas del Concejal de Gobierno de Hacienda, Patrimonio y Régimen
Interior, de fecha 8 de junio de 2010.

» Acuerdo por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Toledo, de fecha 9 de
junio de 2010.

> Dictamen favorable de la Comisién Permanente del Pleno de Hacienda,
Servicios y Régimen Interior, de fecha 14 de junio de 2010.

Tras las intervenciones producidas al respecto, por Unanimidad de los
veinticuatro miembros Corporativos presentes el Excmo. Ayuntamiento Pleno,
ACUERDA:

El Real Decreto-Ley 8/2010, de 20 de mayo, por el que se adoptan medidas
extraordinarias para la reduccion del déficit publico, establece en su articulo 14.
Uno que: “Se declararan recursos afectados los derivados de la aplicacion de las
medidas de reduccién de costes de personal en los ejercicios 2010 y 2011, que se
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destinaran, con orden de preferencia en el que estan relacionados, a las siguiente
finalidades:

a) A sanear el remanente de tesoreria derivado de la Ultima liquidacion, cuando
éste fuera negativo.

b) A disminuir el nivel de endeudamiento a largo lazo.

c) A la financiacién de inversiones.

d) Cuando no resulten de aplicacién los apartados a) o b), los recursos no
aplicados en el propio ejercicio a la financiacidon de inversiones, se destinaran en
sucesivos ejercicios a las finalidades establecidas en los apartados a), b) y c) con el
mismo orden de prelacion, hasta su aplicacién total.

Por ello, con el fin de garantizar la contribuciéon del Ayuntamiento de Toledo
al esfuerzo de consolidacién fiscal que las medidas adoptadas en el Real Decreto-
Ley persiguen, es necesario declarar la afectaciéon de los ahorros derivados de la
reduccion de los gastos de personal al saneamiento de remanentes negativos, a la
reduccion del endeudamiento o en su caso a la financiacion de inversiones.

En consecuencia, se acuerda que una vez cuantificados, declarar la
afectacion de los ahorros derivados de la reduccion de los gastos de
personal al saneamiento de remanentes de tesoreria negativos.”

El debate mas arriba referenciado se ofrece a continuacion:

En primer lugar el SR. MARTIN CABEZA Miembro del Grupo Municipal del
Partido Socialista quien expone lo siguiente: Como ustedes saben, en el pasado
mes de mayo el Gobierno de Espafia promulga un Real Decreto-Ley 8/2010, con la
finalidad de producir un ahorro presupuestario por la via de recorte o una rebaja en
las retribuciones de los empleados publicos. Insisto, para obtener un ahorro
presupuestario que ayude a los compromisos adquiridos a nivel de la Unidn
Europea, de sostenibilidad de las finanzas publicas de cara a ir reduciendo el déficit
presupuestario en el afio 2013. Estas medidas se plasman en ese Real Decreto-Ley,
que son aplicables directamente a todos los empleados publicos, de todas las
administraciones publicas, pero hay una serie de particularidades donde a nivel
municipal que es el caso en el que nos encontramos, se tienen que tomar
determinados acuerdos. Uno de ellos es para el personal, o los cargos electos,
Alcalde o Concejales, los Altos Cargos del Ayuntamiento y el Personal Eventual. En
este sentido la Federacién Espafiola de Municipios y Provincias, pues en el seno de
esa federacidn, se tomaron unos acuerdos en el sentido de establecer unos rangos
de retribuciones, los cuales se aplicarian un porcentaje de reduccién lineal a esas
retribuciones. La decisidon del equipo de gobierno, plasmada en Junta de Gobierno
Local, es acogerse para los Altos Cargos, Concejales y Alcalde a este criterio y en
este sentido se aplican unas reducciones del 8% para el sueldo de Alcalde y al
Coordinador de Urbanismo y un 7% para los Concejales y restos de Coordinadores.
Sin embargo para el Personal Eventual consideramos que al tener una
homologacion retributiva con el resto de empleados publicos del Ayuntamiento,
esta reduccion deberia de ser y lo razonable es que fuera con arreglo a los mismos
criterios que se establece para el resto de empleados municipales. Por otro lado y
en el seno de la Comisién de Hacienda, a propuesta del Sr. Garcia Pineda, se hizo la
propuesta de hacer una reduccién también lineal del 5% en las asignaciones a los
grupos politicos y a las asistencias de sesiones. Finalmente la Junta de Portavoces
llegé a un acuerdo de incluir en la propuesta esta reduccion del 5% y se eleva al
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Pleno también de igual manera, eso en cuanto a los Altos Cargos, Personal
Eventual, Concejales y Alcalde. Por otro lado, en cuanto a los empleados
municipales, como consecuencia de la aplicaciéon de este Real Decreto-Ley y que
insisto es aplicable directamente, que establece unas reglas muy claras para el
personal funcionario, aunque no asi de claras para el personal laboral, conlleva
tener que aprobar en este Pleno unas nuevas tablas retributivas que figuran en el
anexo de las Bases de Ejecucion del Presupuesto Municipal del afio 2010,
actualmente en vigor. En este sentido también la aplicacién, insisto para el
personal funcionario y las que establece el Real Decreto-Ley que suncitamente son
una reduccién del 5% en la mayoria de los complementos y unas reducciones en
funcién del grupo de funcionario al que pertenece para el sueldo base, trienios y las
pagas extras, distintas en funcion de ese grupo, en el sentido de que a mayor
grupo, mayor retribucién, el porcentaje de reduccién es mayor y en sentido
inverso, a menor grupo, menor retribucién, el porcentaje de reduccién es menor.
En este sentido y también en la Comisiéon de Hacienda y a propuesta también del
Sr. Garcia Pineda, porque la propuesta inicial en cuanto al personal laboral los
servicios técnicos nos aconsejaban que fuera una reduccién lineal en todos los
conceptos del 5%, el Sr. Garcia Pineda nos propuso que estudiaramos la posibilidad
de que la aplicacion de este Real Decreto-Ley fuera en los mismos términos que
para el personal funcionario, se ha estudiado el asunto y esta misma mafiana se ha
puesto el Concejal de Hacienda, quien les habla, en contacto con los responsables,
con el Sr. Garcia Pineda, con el Sr. San Emeterio y con los representantes de los
trabajadores en el ambito laboral, de la comision paritaria, para anunciarles que la
propuesta que se eleva a este Pleno se cambiaba y que la aplicacién de este Real
Decreto para el personal laboral es en los mismos términos que para el personal
funcionario puesto que a nivel de sueldo base y trienios tienen los mismos
conceptos retributivos y las mismas cuantias. Y por ultimo en el punto 6°, el Real
Decreto-Ley establece que los ahorros producidos como consecuencia de estas
reducciones en las retribuciones de los empleados publicos se tengan que destinar
a una serie de finalidades. En este sentido la propuesta del Equipo de Gobierno que
se eleva al Pleno y que se elevé también a la Comisidon de Hacienda, es que los
ahorros producidos se destinen a reducir o sanear el remanente negativo de
tesoreria que este Ayuntamiento tiene. En este sentido lo que aqui hoy traemos es
la propuesta de destino del ahorro a sanear el remanente de tesoreria negativo. La
cuantificacidon exacta de los ahorros estaba ultimada a media mafana de hoy pero
con la modificacion que se va a hacer con el personal laboral hay que volver a
recalcular y tendremos en los préoximos dias la cuantia de esos ahorros. Con esto
me refiero a que en el préoximo Pleno tendremos que elevar un expediente de
modificacion de crédito de anulacidén de créditos en capitulo 1 de gastos de personal
consecuencia de estos ahorros y ademas de los ahorros que se produzcan en los
patronatos municipales en las distintas cuantias de subvenciéon al funcionamiento
de estos patronatos. Y esto es sucintamente los tres puntos, los 4, 5 y 6 que se
elevan a este Pleno.

Seguidamente interviene el SR. SAN EMETERIO FERNANDEZ, Portavoz del
Grupo Municipal de Izquierda Unida, quien indica lo que sigue a continuacion:
Efectivamente con la aprobacion de los puntos 4, 5 y 6 pues basicamente aplicamos
el decretazo de los impuestos del Sr. Zapatero, un decretazo, el primero, el
segundo ha sido el de la reforma laboral, y puede que haya un tercero que es el de
la reforma de las pensiones y un cuarto que sea el copago de la sanidad y asi
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sucesivamente. Nos vemos obligados a aplicar este decretazo porque efectivamente
lo pide y lo exige la Unién Europea gobernada por la derecha neoliberal y
conservadora de Sarkozy, Merkel y compafiia a la que Zapatero también se ha
unido. Y lo exigen los mercados y asi lo dice claramente el Decreto del Gobierno
gue es una exigencia de los mercados, no de la economia nacional ni de las
necesidades que tiene este pais en estos momentos de crisis, es una necesidad de
los mercados, y los mercados como bien sabemos van a necesitar mas, quieren
mas, porque la avaricia que tienen es insaciable y por tanto o construimos una
alternativa a la izquierda o vendra el decretazo de las pensiones, del copago vy
sucesivamente otros. Tenemos que aplicarlo nos guste o no nos guste, nos
manifestemos o no nos manifestemos, en este caso el 5%, no tiene que ser asi en
el futuro. Sabemos lo que quieren los mercados pero también sabemos lo que
gueremos desde la izquierda de alternativa. Nosotros si lo tenemos claro, tan claro
como lo tienen ustedes. En fin, nos guste o no, tenemos que aplicarlo, estamos
obligados a aplicar este decretazo. Una medida que consideramos injusta porque
trata a todos los Ayuntamientos por igual y claro, por cierto, decir que con estas
medidas no sélo aprobamos el decretazo sino también la propuesta de la FEMP
como ha dicho el Concejal de Hacienda en su hilaridad con los trabajadores
publicos, pero claro no son lo mismo todos los ayuntamientos, yo lo siento por
usted Sr. Alcalde, porque no es lo mismo el 8% del Alcalde de Toledo que del
Alcalde de Torrijos, porque hay que recordar que nosotros ya en esta legislatura
aprobamos la congelacién de los responsables politicos. No es lo mismo y es injusto
tratar por igual a un ayuntamiento como ha sido el de Toledo, una ciudad como
Toledo, que tenemos un nivel de endeudamiento bajo, de igual manera que el
Ayuntamiento de Madrid que tiene el mayor endeudamiento y que esta
contribuyendo a ese déficit publico que ahora es el gran problema. La politica de
café para todos nosotros entendemos que se hace una llamada a |la
irresponsabilidad por parte del gobierno puesto que se trata por igual a distintas
opciones o distintas formas de gestionar y gobernar el ambito publico. Es injusto
porque castiga a los que no han creado esta crisis y hos hemos artado de escuchar
que esta era una crisis financiera, una crisis de crédito, una crisis internacional, una
crisis producida por la burbuja inmobiliaria. Bien, pues la respuesta de los
gobernantes es que siendo los culpables la crisis financiera lo pagan los
trabajadores publicos y los pensionistas, los que no han creado esta situacion. De
nuevo, lo publico, en primer lugar los trabajadores publicos, con este decretazo,
pero a continuacion los demas con esa reforma laboral, somos los que volvemos a
pagar una crisis internacional. Sin embargo, los bancos que son los que han
originado esta situacién, han obtenido miles de millones de euros de una forma
muy rapida y eficiente para tapar no se sabe qué agujeros, porque ademas eso
parece que no se quiere descubrir, y ademas para acabar con un sector publico
puesto que ya queda poco que rapifiear, ya se privatizaron las empresas publicas
ahora queda apoderarse de los ahorros de los trabajadores con ese miedo que nos
estan inculcando de que las pensiones estan en peligro. Lo que hay es una
maniobra para apoderarse de esos ahorros de los trabajadores. Como lo que hay es
un discurso contra los trabajadores publicos que lo que se pretende es denigrar los
servicios publicos para justificar frente a la opinién publica el desmantelamiento de
los mismos. Son unas medidas injustas e inutiles porque no sirven para salir de la
situaciéon econdmica en la que estamos. No se va a atajar la crisis, no se va a poner
en pie un nuevo modelo econdémico para este pais, y muchos menos sostenible y
solidario. Seguimos ahora con la excusa de la crisis con las politicas neoliberales de
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reduccion de costes sociales y laborales para el conjunto de los trabajadores.
Necesitamos no mas medidas neoliberales como se ha venido haciendo sino una
rectificacion de las politicas hacia la izquierda. Necesitamos una inversion publica
que genere empleo que si es el primer y principal problema que tiene nuestra
economia y nuestra sociedad. Y para ello no hace falta reducir el gasto publico, ya
de por si bajo en nuestro pais en comparaciéon con otros paises europeos, sino
aumentar la inversion publica puesto que eso genera trabajo y genera una nueva
coyuntura econdmica y una nueva economia. Como hemos dicho muchas veces la
inversion, el empleo publico genera riqueza y por tanto ese debe ser la alternativa y
esa es la que ofrecemos desde la izquierda porque al mismo tiempo que se recorta
y se hace recaer el esfuerzo en todo el conjunto de los trabajadores, los
asalariados, los gobiernos y también nuestro gobierno regional que en contra de lo
gue se ha hecho en otras Comunidades Auténomas se niega a grabar las rentas
mas altas, se niega a aumentar los impuestos a aquéllos que ganan mucho, que
son también los que deberian de soportar o al menos a ayudar a soportar la crisis.
Y la argumentacién ademas que se utiliza, es que claro el tramo alto de esas rentas
altas, de mas de 100.000€ supone solamente el 0,5 de nuestra region.
Efectivamente esa es la confirmacion de que cuando nosotros decimos que hay que
subir los impuestos en contra de lo que se dice en la bancada popular no estamos
hablando de subir los impuestos a las rentas de los trabajadores que ya pagamos
sino a todos aquéllos que se escabullen y que deberian de pagar mas tal y como
establece nuestro principio constitucional de tener -un régimen fiscal progresivo,
gue mas paguen los que mas tienen. Pero eso ni el PP ni el PSOE quieren abordar ni
una minima reforma fiscal que suponga ingresos para el Estado para hacer frente a
esta situacién. Por tanto, insisto, tenemos la obligacién, puesto que se nos impone,
de aplicar un decreto, que como digo es injusto e inutil, sin embargo desde aqui si
que queremos hacer un llamamiento porque hay una alternativa posible, una
alternativa a la izquierda y hay la posibilidad de salir de esta crisis renunciando a
las politicas neoliberales que se llevan a cabo en Espafia y en toda Europa, se
puede construir una nueva economia basada en el trabajo y en el ahorro, no en la
especulaciéon como ha venido sucediendo en todos estos afios. Y por tanto nosotros
seguiremos trabajando por la izquierda, en apoyo a las movilizaciones ya
convocadas por los sindicatos, para crear una alternativa que impida que después
del primer decretazo que es éste, después del segundo decretazo que sera la
reforma laboral puedan sucederse mas decretazos como decia al principio. Y
ademas también quisiera para terminar denunciar la hipocresia de algunos grupos
politicos en este caso de la derecha, que oculta sus programas o que empieza a
verse efectivamente, ustedes hacen muchas criticas al Sr. Zapatero pero comparten
la politica e incluso van mas alld como hemos visto esta tarde, no solamente
quieren que los funcionarios publicos reduzcan su salario porque estan obligados,
sino que aquéllos que pudieran no estar obligados, como es el caso de los
trabajadores de la EMV, también se les rebaje el salario. En fin, que frente a esta
politica neoliberal que continta, que se ha acelerado e intensificado a pesar de esas
declaraciones de que el capitalismo se iba a refundir, nos vemos obligados y
hacemos un llamamiento, IU colaborara a la creacién de una alternativa politica,
social y laboral que impida en estos atropellos neoliberales y que impida el
desarrollo de un sector publico eficiente y de garantia para los ciudadanos y que se
recorten los derechos sociales y laborales de los trabajadores de este pais.
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En tercer lugar interviene el SR. ALCALDE SAUGAR, Miembro del Grupo
Municipal Popular con las siguientes declaraciones: Es dificil no entrar a comentar
algo sobre el sprint politico que nos acaba de contar. Yo sé por qué a ustedes va a
verles tan poca gente a los mitines, si sueltan todos esos rollos en todos los mitines
se tienen que aburrir, porque lo que ha dicho usted no se lo cree ni usted mismo.
Hay definiciones que no sabe ni lo que son, le viene en el argumentario que recibid
el mes pasado y que comento el mes pasado en el mismo Pleno. Es lo mismo sobre
el mensaje que efectivamente en parte estamos con ustedes en el tema del
decretazo, pero hombre aqui no diga lo de subir impuestos a las clases que mas
tienen, porque ustedes y usted es Concejal de esta corporacién y subio las tasas de
deportes, piscinas, para todos, mas ricos y menos ricos de esta ciudad en un 12%.
Usted es coparticipe de que se ha duplicado en esta ciudad la deuda, usted es
coparticipe de que el afio pasado la presién fiscal que tuvieron que aguantar los
ciudadanos de Toledo fuese un 27% mayor que en el afio 2008. Todos los
toledanos sufren esa politica, politica que dice no hacer y que no esta de acuerdo
pero que al final es coparticipe con sus votos de que en este Ayuntamiento se
realice. Con lo cual, antes de dar explicaciones, primero apliquese el cuento. Nos
traen aqui ustedes tres propuestas de reducciones salariales que al PP nunca le
hubiera gustado que existieran pero que desgraciadamente hoy van a aprobar con
sus votos, por los menos con los votos del PSOE. Ustedes, Sres. Concejales del
PSOE son corresponsables de estas medidas y de otras similares que su jefe, el Sr.
Zapatero, ha adoptado. Son las medidas mas antisociales e injustas, y en eso
comparto con usted, Sr. San Emeterio lo que ha dicho, tomadas en su vida
democratica, son ustedes Sres. Socialistas los que dicen que defienden al
trabajador y luego les hacen culpables de su desidia, de su mal hacer y su falta de
rigor en materia econémica. Estas medidas las han tomado después de casi tres
afios de negar la evidencia, de negar la crisis y sus consecuencias y por eso
estamos hablando aqui de estas medidas. Afortunadamente ustedes se han quitado
la careta, una careta que cubria su verdadero ser, que no es otro que el estar
adscrito a no admitir la verdad para no reconocer sus culpas y sus
responsabilidades. Su partido, el PSOE, siempre se ponia al lado de los trabajadores
y ahora les hacen pagar sus errores pero este Zapatazo no sélo afecta a
funcionarios y laborales de este Ayuntamiento, sino que por la sinrazén de su jefe,
el Sr. Zapatero, afecta a centenares de familias toledanas y ustedes lo Unico que
hacen es encubrir, proteger y alentar a su jefe, al Sr. Zapatero y de paso a su jefe
también aqui de la Comunidad Autéonoma, el Sr. Barreda, corresponsable también
de estas medidas. No intente, Sr. Garcia-Page, ocultarse tras una cortina de
indiferencia, usted es el encargado de dirigir la politica socialista en la provincia de
Toledo desde hace mas de diez afios y es usted coparticipe también de las
decisiones que tome su partido. Estamos de acuerdo en reducirnos el salario tanto
concejales como cargos directivos, como personal eventual, etc, pero nos parece
una imagen bochornosa, Sr. Garcia-Page, que haya dos varas de medir en este
Ayuntamiento, porque si no como le van a decir a los funcionarios que mientras que
al funcionario o personal laboral de este Ayuntamiento se le recorta el sueldo, usted
no va a tocar al supersueldo del Gerente de la EMV al que bien a defendido ahora el
Sr. San Emeterio. Es curioso que firme una persona que gana 60.000€ un informe
juridico donde dice reconocer, segun este informe, que no tiene que quitarse el
sueldo o bajarse el sueldo. Cémo va a explicar Sr. Garcia-Page, a los toledanos que
mientras todos arrimamos el hombro y todos sufrimos en nuestras carnes vy,
permitame la expresién, el decretazo del Sr. Zapatero hay una persona de esta
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ciudad que por lo menos cobra mas de 60.000€ y no se le va a reducir
absolutamente nada su sueldo. Usted, Sr. Garcia-Page, es su responsabilidad como
Presidente de la EMV, éva a dejar que aqui en el Ayuntamiento de Toledo vaya a
haber dos funcionarios de primera y de segunda? No van a poder entenderlo los
toledanos si usted lo permite. Ademas teniendo en cuenta la gravedad econdmica
por la que pasa la EMV no estaria mal que el Sr. Gerente se reduzca un sueldo ya
de por si elevado. La EMV es una empresa publica y como tal debe cumplir también
el Real Decreto 8/2010 del 20 de mayo. Aqui dice que es un informe preliminar, es
decir, que no es definitivo, con lo cual ha sido rapido para que no deje de cobrar
tanto como cobra el Gerente de la EMV o ées que esto de no reducir el sueldo al Sr.
Espinoza esta en algun acuerdo con IU?. Ya le digo, Sr. Garcia-Page, que nadie va a
entender que le afecte a todo el Ayuntamiento, a todos los ciudadanos y sin
embargo al Gerente, a esta persona que vino de Salamanca no se le toque ni un
euro de sus mas de 60.000 que cobra al afo. Como le digo estamos de acuerdo en
reducirnos el salario y recordar que este Pleno ya dio ejemplo cuando nos
congelamos el mismo, pero también es importante que los toledanos sepan que
hace ya un afio sus representantes dimos ejemplo, ya cumplimos con ese Real
Decreto. Con el punto 5 de la propuesta también estamos de acuerdo pero espero
que los funcionarios y laborales y personal eventual a los que ahora se les recorta
el sueldo, a partir de hoy, de nuestro Ayuntamiento tienen que saber que las tres
opciones que se les daba en ese Real Decreto para destinar los recursos que se les
quita de su salario van a ir destinados a sanear el remanente de tesoreria derivado
de la ultima liquidacién. Una liquidacion que después de tres meses de realizada y
puesta a disposicién por los servicios econdmicos de este Ayuntamiento al equipo
de gobierno guardan en un cajén y no nos la quieren dar o entregar. A qué tienen
miedo, qué resultado les ha salido para ocultarlo. Deben ser valientes y decirles a
los funcionarios y laborales del Ayuntamiento que el dinero que se les va a quitar a
sus salarios, ese ahorro de 600.000€, ahora terminaré con lo que se ha acordado,
segln estaba antes calculado van a servir para cubrir en parte su mala gestion
econdmica. Por qué tiene miedo a decirle a los toledanos que el afio pasado por su
pésima gestion econdmica han incrementado un 66% el remanente de tesoreria
negativo, y lo han pasado de -10.782.000€ a -16.268.000, ese es un 66% mas de
incremento en un ano por su “buen hacer econémico”, y lo entrecomillo porque no
es asi. Eso es lo que tienen que explicar a los toledanos y lo que tienen miedo a
que se sepa. No vemos muy claro que su mala gestién econdmica la tengan que
pagar los trabajadores de este Ayuntamiento, ustedes lo van a sacar con sus votos
a favor esta medida que como le he dicho forma parte del paquete de medidas mas
insolidarias en la historia mas reciente de nuestra democracia. Nuestra decision va
a ser en el punto no5 la abstencion, la que ustedes han admitido la aportacion
hecha por este grupo politico, como bien ha comentado el Concejal de Hacienda,
obre el trato desigual que existia antes entre funcionarios y laborales. Pues bien,
ahora que han entrado en razén y han admitido la igualdad de trato a la hora de
reducir el salario, tenemos que verlo por escrito, es decir, lo que se viene a aprobar
hoy viene sin ese baremo que hay que hacer con los laborales. Por tanto, me
gustaria, y creo que en proximas fechas, asi lo ha dicho el Concejal de Hacienda,
habrd que reunir a la comisidon paritaria para estudiar la nueva estructura en los
recortes de los salarios y tendra que venir de nuevo al Pleno para su aprobacion.
Por tanto, como les digo, el punto 5 de esta sesion, concretamente los anexos de
las Bases de Ejecucion del Presupuesto General de la Entidad para el ejercicio 2010
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para la aplicacién del Real Decreto-Ley de 20 de mayo para el personal funcionario
y laboral del Ayuntamiento de Toledo nos vamos a abstener.

Por Ultimo interviene cerrando este punto el SR. MARTIN CABEZA, quien
concluye con las palabras siguientes: Creo que ustedes tienen el argumentario del
mes pasado o de hace dos meses los dos, pero bueno. Por centrarnos en lo Gltimo
que acaba de decir, este cambio de criterio en la aplicacion del Real Decreto al
personal laboral, no es una entrada en razéon de este equipo de gobierno o una
salida de razdn, se estaba aplicando segun los criterios técnicos municipales, es
decir, aqui estdbamos haciendo caso a los técnicos municipales que tan de vez en
cuando nos lo recuerda. De hecho, las instrucciones que este Concejal dio a los
servicios técnicos es que hay que aplicar la reduccion al personal laboral de la
misma manera que al personal funcionario y luego hubo otra opinién fundada
también como no podia ser de otra manera, de los servicios técnicos, en la que nos
aconsejaban que la reduccion tenia que ser lineal en un 5%. Hemos cambiado el
criterio porque efectivamente interpretando el Real Decreto-Ley se puede hacer y
es mas razonable hacerlo como ha venido a este Pleno. Respecto a la reduccion de
sueldos en la EMV creo que nos vamos a esperar porque ustedes acaban de pedir
un informe en la Junta General de la EMV en relacién de la aplicacidon de este Real
Decreto-Ley, pero vamos yo no sé mucho de derecho, pero leyendo el Real
Decreto-Ley de lo que estoy seguro es que ese informe va a concluir es de que al
menos al personal directivo si que le es de aplicacién. Entre otras cosas porque es
de coherencia, no se alarme usted, porque yo creo que el Sr. Alcalde como
Presidente de la EMV estara de acuerdo con ese informe y ese informe seguro que
va en esos términos. Insisto, por lo menos el aplicarlo al personal directivo de la
EMV. Por otro lado lo que aqui estamos haciendo es aprobar tres puntos que tienen
gue ver con la aplicacion practica de este Real Decreto-Ley. No es que lo
apliquemos porque queramos o0 no, es que lo tenemos que aplicar. Es una ley y es
directamente ejecutiva desde el dia siguiente a su promulgacién o publicacién en el
BOE, es una ley que estd cambiando o modificando la Ley de Presupuestos
Generales del Estado, no podemos hacer otra cosa que no sea aplicar este Real
Decreto-Ley. Que estemos de acuerdo o no pues esa es otra cuestion,
evidentemente, son medidas dolorosas, muy dificiles de tomar y medidas que
estaban siendo pedidas meses atras por el lider del PP el Sr. Rajoy. Estaba pidiendo
medidas dolorosas, medidas drasticas y medidas de ajuste. El caso es que cuando
ya se toman las medidas al dia siguiente ya no estad de acuerdo con ellas porque
evidentemente soportar el coste politico de estas medidas no todo el mundo esta
dispuesto a hacerlo. Yo creo que hay que se muy responsable para tomar las
medidas y aceptar y asumir el coste politico que estas medidas tienen. Pero
evidentemente tenemos una situacién que es la que es, yo no me voy a poner a
mirar el pasado, si el Sr. Zapatero negaba la crisis o0 no la negaba, lo que creo que
hay que hacer es mirar al futuro y asi se estda haciendo. Hay que resolver una
situacion complicada, esos mercados que tanto estamos fustigando ahora mismo,
no sin razoén, evidentemente tenemos mucha razoén, hace dos anos y medio se iba a
refundar el capitalismo y se iban a modificar muchas cosas y los mercados no iban
a ser lo que era y sigue siendo iguales. Evidentemente hay que modificar
determinadas regulaciones de los mercados. Pero en los mercados hay gente que
tiene dinero y que se le presta, entre otros, los gobiernos. Y mientras los gobiernos
tengan que ir a los mercados a prestar dinero habrd que someterse, no a sus
reglas, pero habra que someterse a lo que ellos dicten. Aqui hay una cosa clara, si
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no se toman medidas, si no se hacen planes de ajuste para conseguir esa
sostenibilidad en los gastos publicos que en definitiva lo que estamos diciendo es
que a futuro se pueda devolver la deuda que hoy mismo se esta emitiendo, pues
evidentemente no va a haber nadie que esté dispuesto a prestar dinero al Gobierno
de Espafia, y si lo hay va a ser a precios muy altos. Pero es que estas medidas de
ajuste muy dolorosas y sacrificadas las esta tomando en el resto de Europa. Las
estd tomando el Reino Unido, las estda tomando Francia, Italia, que ademas son
paises gobernados por partidos muy en sintonia con el suyo, pero ademas también
los esta tomando Alemania, si es que son medidas que se estan tomando en toda
Europa, porque nuestra forma de entender la vida y nuestra forma de organizarnos
y el llamado estado del bienestar es propio de la cultura europea. Los anglosajones
quizas, o lo Estados Unidos, no tengan esos problemas, tienen también otros
problemas pero los ven de otra manera porque a lo mejor si que tienen esa
flexibilidad a la hora de reducir el gasto publico, cosa que nosotros es muy dificil
hacerlo y cuando se hace, se hace efectivamente a costa de colectivos o de
personas que van a sufrir evidentemente las consecuencias de estas medidas
anticrisis. Se ha referido el Sr. San Emeterio a que en la Comunidad Auténoma los
gravamenes a las rentas altas no se van a tener en cuenta, efectivamente es el
0,5%, es que es muy poco. Por desgracia en esta Comunidad Auténoma no
tenemos grandes fortunas, y lo que esta claro es que si tomamos determinadas
medidas de cara a la galeria o de maquillaje podemos tener un peligro y es que
tenemos muy cerca Madrid y a la gente le cuesta muy poquito cambiar el domicilio
de Toledo a Madrid o Guadalajara Madrid o aunque a algunos les cueste mas de
Madrid a Toledo. Pero evidentemente también eso lo tenemos que tener en cuenta,
con lo cual no es que no se tomen, es que se tienen que tener en cuenta otra serie
de circunstancias. Seguramente usted, Sr. San Emeterio, no ha sufrido lo que se ha
sufrido en algunos momentos para pelear con la Comunidad de Madrid, por
ejemplo, el que los impuestos de una gran herencia se paguen en Castilla-La
Mancha y no en Madrid. Y eso hay que sufrirlo porque es muy facil cambiar el
domicilio, es decir, el domicilio era en Madrid por lo que el impuesto se paga en
Madrid, y eso que era hace unos afios donde el impuesto era el mismo en un sitio
que en otro. Lo que ocurre es que Madrid no comprobaba, no inspeccionaba como
se hacia aqui. Evidentemente hay que tener en cuenta otra serie de
consideraciones a la hora de tomar determinadas medidas. Evidentemente a mi me
gustaria que apoyaran estas medidas pero simplemente porque son consecuencia
de la aplicacion de este Real Decreto, que no quiere decir que nosotros nos
hayamos sacado de la chistera estas medidas y las aplicamos al personal del
Ayuntamiento. Nos viene impuesto y son directamente ejecutivas por ese Real
Decreto Ley.

Se suspende la sesion desde las 18:20 horas hasta las 18:30 horas

7. APROBACION DEL CONVENIO URBANISTICO DEL SECTOR PP-2 “LA
PERALEDA”".

Vista la documentacién que figura en el expediente:

> Alegaciones presentadas por el Grupo Municipal de Izquierda Unida, de
fecha 12 de enero de 2010.
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» Alegaciones presentadas por el Presidente del Patronato de la Real
Fundacién de Toledo, de fecha 13 de enero de 2010.

» Alegaciones presentadas por la Real Academia de Bellas Artes y ciencias
Histéricas de Toledo, de fecha 13 de enero de 2010.

» Informe del Coordinador General de Urbanismo sobre alegaciones
presentadas, de fecha 25 de enero de 2010.

» Informe sobre propuesta de ratificacion por la Jefa de los Servicios
Administrativos de Urbanismo, de fecha 2 de marzo de 2010.

» Dictamen favorable de la Comisiéon Permanente del Pleno de Urbanismo,
Vivienda e Infraestructuras, de fecha 15 de marzo de 2010.

> Propuesta del Concejal de Gobierno de Urbanismo, Vivienda,
Infraestructuras y Medio Ambiente, de fecha 14 de junio de 2010.

Tras las intervenciones producidas al respecto, por 22 votos a favor (11 PSOE y
11 PP) y 2 en contra (IU), el Ayuntamiento Pleno, ACUERDA:

Primero: RATIFICAR EL TEXTO DEFINITIVO DEL CONVENIO URBANISTICO A
SUSCRIBIR ENTRE EL ALCALDE DE TOLEDO Y LA AGRUPACION DE INTERES
URBANISTICO LA PERALEDA DEL SECTOR PP 2 DEL PLAN DE ORDENACION
MUNICIPAL DE TOLEDO, PARA PROMOVER EL DESARROLLO URBANISTICO DEL
SECTOR PP 2 LA PERALEDA DEL PLAN DE ORDENACION MUNICIPAL DE TOLEDO, de
conformidad con lo establecido en el articulo 12 del TRLOTAU, en los términos del
Anexo 1.

Segundo: En relacién con las alegaciones presentadas:

10).- Desestimar las Alegaciones Primera y Tercera (22 parte) formuladas por el
Grupo Municipal de I.U. en el Ayuntamiento de Toledo y la alegacién Unica
(parrafos 4° y 59) presentado por la Real Fundacion de Toledo.

29).- Inadmitir las Alegaciones Segunda, Tercera (12 parte) y Cuarta formuladas
por el Grupo Municipal de I.U. en el Ayuntamiento de Toledo; la Alegacién Unica
(parrafos 19, 20 y 30) presentada por la Real Fundaciéon de Toledo y la alegacion
registrada por la Real Academia de Bellas Artes y Ciencias Historicas de Toledo.

Tercero: El presente convenio debera firmarse dentro de los quince dias siguientes
a la notificacion del texto definitivo a la persona o personas interesadas, de
conformidad con el articulo 12.4 TRLOTAU.

Cuarto: Una vez firmado el convenio, se debera remitir el acuerdo aprobatorio del
Programa de Actuacién Urbanizadora y una copia del mismo al Registro de
Programas de Actuacidon Urbanizadora (articulo 124.2 TRLOTAU) y proceder a la
publicacién del acuerdo aprobatorio en los términos del articulo 70.2 de la LBRL,
42.2 TRLOTAU y 157 del RP.
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El debate mas arriba referenciado se ofrece a continuacion:

Inicia el debate de este punto el SR. NICOLAS GOMEZ, Miembro del Grupo
Municipal Socialista, quien comienza de la siguiente forma: Antes de iniciar la
lectura de la propuesta de resolucién voy a hacer un poquito de memoria de lo que
ha supuesto la tramitacién del PAU. Lo que traemos hoy aqui es la aprobacién
definitiva del Convenio Urbanistico ya que el PAU fue aprobado con anterioridad por
este Pleno con la mayoria del Grupo Popular y del Grupo Socialista. Con lo cual lo
que traemos es un Convenio Urbanistico para ratificar. En lo que consisten los
Convenios Urbanisticos contienen las condiciones, los compromisos, los plazos de
ejecucion de los Programas Urbanisticos, garantias del urbanizador y las
penalizaciones de los incumplimientos de esos convenios. Simplemente es el
acuerdo entre las partes para el desarrollo de lo que va a ser el Proyecto de
Urbanizacion. Porque un PAU es un concurso donde se adjudica a un promotor la
ejecucién de la urbanizacion. Por lo tanto lo que traemos el Grupo Socialista y el
Gobierno en este caso para su aprobacion seria: Primero: ratificar el texto
definitivo del Convenio Urbanistico a suscribir entre el Alcalde de Toledo y la
Agrupacién de Interés Urbanistico La Peraleda del Sector PP 2 del Plan de
Ordenacién Municipal de Toledo, para promover el desarrollo urbanistico del Sector
PP 2 La Peraleda del Plan de Ordenacion Municipal de Toledo, de conformidad con lo
establecido en el articulo 12 del TRLOTAU, en los términos del Anexo 1. Segundo:
En relacion con las alegaciones presentadas: 1°).- Desestimar las Alegaciones
Primera y Tercera (22 parte) formuladas por el Grupo Municipal de I.U. en el
Ayuntamiento de Toledo y la alegacién Unica (parrafos 4° y 59) presentado por la
Real Fundacién de Toledo.2°).- Inadmitir las Alegaciones Segunda, Tercera (12
parte) y Cuarta formuladas por el Grupo Municipal de I.U. en el Ayuntamiento de
Toledo; la Alegacion Unica (parrafos 19, 20 y 39) presentada por la Real Fundacion
de Toledo y la alegacion registrada por la Real Academia de Bellas Artes y Ciencias
Histdricas de Toledo. Esto es lo que traemos, esto es lo que se va a votar y esto es
en lo que consiste.

En segundo lugar interviene el SR. SAN EMETERIO FERNANDEZ, Portavoz
del Grupo Municipal de Izquierda Unida, quien expresa lo que sigue a continuacion:
Efectivamente hoy se presenta a este Pleno la aprobacidn, ratificacion del Convenio
Urbanistico. Forma parte de esa tramitacion de lo que va a ser el primer desarrollo
urbanistico que contempla el POM. Un Convenio Urbanistico que tal como establece
la LOTAU dispone que la adjudicacion de la ejecucién del Programa de Actuacion
Urbanizadora se formalizara mediante convenio urbanistico a suscribir de una parte
por el urbanizador y de otro tanto por la administracion actuante como en su caso
por aquéllas otras que hubiesen asumido compromisos en dicha ejecucién. En él se
haran constar las condiciones, los compromisos y los plazos para la ejecucion del
programa, las garantias que el urbanizador presta para asegurar su cumplimiento y
las penalizaciones a las que se somete por el cumplimiento. Eso es lo que hoy se
ratificard o no en este Pleno. Y como digo forma parte de una tramitacién que no se
agota hoy y que continuara mas adelante, entiendo que el siguiente momento de
la tramitacion del POM y el de este PAU serd el de la reparcelacién del mismo.
Efectivamente, y también lo decia el Presidente de la Federacion de Vecinos,
estamos en el inicio del desarrollo del POM de Toledo, yo creo que es claro y hemos
podido comprobar que efectivamente podemos y tal como anuncié en su momento
IU fiarnos poco de los redactores o del POM, de hecho ya se ha demostrado en esta
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legislatura, este Gobierno en el que participamos no solamente hemos tenido que ir
complementando tal y como nos indicaba en su orden de aprobacién la Junta de
Comunidades sino ya ha habido modificaciones y las seguird habiendo. Todos los
Planes Generales se modifican, lo que no es ldgico y normal es que antes de
iniciarse hayamos tenido que modificar ciertas cosas. Presentamos, y asi hacia la
referencia el Sr. Nicolds, Concejal del Area de Urbanismo, alegaciones a este
momento de la tramitacion como Grupo Municipal, que hacian referencias a
distintos aspectos, algunas genéricas, en las que volviamos a recordar nuestra
posicion frente al POM, seguimos convencidos y entendemos que no solamente ya
el tiempo, sino algun otro colectivo nos ha ido dando la razén. Pero bueno tenemos
el POM que tenemos. Hemos presentado alegaciones que hacen referencia a ese
POM, al Recinto Ferial que efectivamente tenemos como ciudad que definir y decidir
de cara al futuro qué es lo que vamos a hacer con el Recinto Ferial, va a estar alli,
va a estar en otra zona de la ciudad, qué zona de la ciudad...ahi seguimos teniendo
un asunto pendiente. Hablabamos de las fases que se planteaban, ciertas dudas en
esa ordenacion de fases y en el desarrollo también de las cesiones y de los ambitos
dotacionales que acompafian a cualquier desarrollo urbanistico. Y también
habiamos presentado y ha sido una de las bases mas importantes de nuestra
argumentacion que también hacia referencia a las Viviendas de Proteccion Oficial y
a posibles porcentajes de esas viviendas en la Ciudad de Toledo. Digo que
efectivamente estamos en este POM y nosotros entendemos desde IU que hemos
perdido una oportunidad de haber mejorado en el desarrollo y en esa idea que
hemos trasladado a los ciudadanos de mejorar y hacer una buena gestién de un
mal Plan. Pero entendemos que hemos perdido la oportunidad para haber mejorado
aspectos que se planteaban en el desarrollo urbanistico. Recordar, y esa fue una de
las razones por las que nos opusimos al POM que este Plan se queda en las
cesiones minimas, en el 10%, las minimas que establece la ley de cesiones para el
Ayuntamiento. Y que también se quedd en el porcentaje minimo que establece la
ley para la construccién de viviendas de VPO. Por tanto entendiamos que quizas
podiamos haber aprovechado el desarrollo para haber mejorado algunas de las
condiciones que establecia el POM. Hay que decir que este PAU de La Peraleda tiene
una diferencia o va a tener una diferencia con respecto a otros Planes de
Ordenacién, y es que efectivamente hay una parte de la propiedad del suelo que
pertenece al Ayuntamiento y por tanto no vamos a disponer solamente de ese
minimo 10% de proteccidn oficial derivado de las cesiones sino una parte también
de los terrenos como propietarios. Por lo tanto perdida la oportunidad de haber
mejorado el Plan en su conjunto tenemos la posibilidad de definir y mejorar lo que
hace referencia a ese 10% vy la propiedad del Ayuntamiento. Y por tanto,
entendemos que tenemos tiempo, al menos es esa nuestra disposicién, de cara al
futuro en la continuacion de esta tramitacion para definir, concretar vy
comprometernos, si es posible todos, a hacer la base de una politica de vivienda
para la ciudad. De tal manera que, efectivamente, como se declara en este caso
por la Federacion podamos ofrecer vivienda asequible, vivienda barata, vivienda
que los ciudadanos puedan pagar a nuestros vecinos. Y nosotros entendemos que
hay avances en ese sentido. Y vemos que por parte de los Grupos del Partido
Socialista y del Partido Popular hay declaraciones de compromiso en esa linea, que
nosotros reconocemos COmMoO avance y que yo creo que nos acercan a un futuro
acuerdo. El que se manifieste y se haga una declaracién de compromiso de que
efectivamente en el suelo municipal derivado de las cesiones y propiedad del
Ayuntamiento renunciamos a hacer Vivienda de Precio Tasado que es la Vivienda de

26



Proteccion Oficial mas cara, para IU es un avance importante, mejoramos y damos
mayor posibilidad a nuestros vecinos para acceder a la vivienda. Y en ese sentido
puesto que, como digo, estamos en el proceso y vamos a continuar en el mismo
entendemos desde IU que hay posibilidades de concretar esos compromisos, que
vayan mas alld de una declaracién, de aclarar a los vecinos de cudl es nuestra
politica, nuestro compromiso con la ciudad en cuanto a que efectivamente no
vamos a hacer esas Viviendas de Precio Tasado por no tener ningun valor social tal
y como ha dicho estos dias de atras la Junta de Comunidades. Y también saber, los
vecinos y la ciudad, qué parte vamos a vender, nosotros no queremos repetir los
errores del pasado y basar nuestra financiacién en la venta del suelo que es lo que
ha generado también parte de los problemas, no es el caso del Ayuntamiento de
Toledo, pero en toda Espafia. Pero somos también conscientes de las necesidades
que tiene este Ayuntamiento, pero tenemos la posibilidad de decidir claramente y
gue todo el mundo tenga claro qué porcentaje vamos a vender, qué porcentaje
podemos poner a disposicion de cooperativas y de otros agentes sociales para la
construccién de vivienda asequible, qué participacién va a tener la EMV como
primer agente, como promotor publico o de la ciudad, y los regimenes concretos
que podemos utilizar puesto que ya mas adelante en ese proceso de reparcelacion
sabremos concretamente y podremos decir a los vecinos cuantas viviendas nos
corresponden de ese 10% y de esa parte de propiedad. Por tanto, reiterar nuestro
compromiso futuro, nos parece positivo las declaraciones que se han hecho de
avanzar en esa linea pero como digo, IU requiere, solicita un compromiso mas claro
y mas comprometido con la ciudad y entendemos que tenemos tiempo para en el
desarrollo del mismo llegar a esos acuerdos. Y simplemente, también decir puesto
que es otras de las cuestiones que se han planteado tanto de los Grupos
Municipales como por los vecinos, el tema de la movilidad, en ese sentido estamos
convencidos de que la creacién de infraestructuras por si solas no resuelven los
problemas de movilidad, podemos hacer muchas infraestructuras, en este caso
muchos puentes y no resolver ninguno de los problemas, y tenemos también otros
casos de muchas ciudades que el hecho de hacer mucha infraestructuras no supone
una mejora de la movilidad. Y en ese sentido entendemos y ademas es un acuerdo
que tomamos los tres Grupos Politicos en el pasado Debate del Estado del
Municipio, la necesidad, porque efectivamente como lo recogian los vecinos no es
solamente de este PAU que se desarrolla ahora sino toda la zona que tendra
desarrollo en su momento, tenemos pendiente como decia la redaccion de un Plan
de Movilidad Sostenible y en ese marco es en el que tenemos que plantearnos qué
politica de movilidad queremos para la ciudad para asegurarnos de que los
ciudadanos puedan trasladarse por la ciudad de forma cémoda y ademas sostenible
y en ese sentido entendemos que el marco de esas decisiones tienen que tomarse
ahi, evidentemente dando prioridad al transporte publico. Por tanto ratificar que a
dia de hoy, puesto que también se ha hecho referencia, se rechazaron las
alegaciones de IU, seguimos con el animo de llegar a un acuerdo y concretar los
compromisos que desde el Ayuntamiento tenemos en la futura tramitacion y en la
continuidad de este PAU de La Peraleda.

En su segunda intervencion el SR. NICOLAS GOMEZ, quien afiade lo que
sigue a continuacién: Yo creo que entrar a detallar lo que tiene el Convenio
Urbanistico no es lo mas importante aqui. Y no lo es porque este convenio no era ni
necesario haberlo traido a Pleno, se trajo a Pleno porque se producia una
modificacion en el Plan Especial de Infraestructuras y por transparencia politica

27



como se ha hecho en todo este tiempo en el tema del Urbanismo consideramos que
podia ser discutido y traido perfectamente para que se conociera por los grupos
politicos y por todo aquél que quisiera ya que tuvo su informacion publica y como
bien se ha visto tuvo sus alegaciones. La informacion publica de un proceso
urbanistico es larga y de hecho nos podemos pensar que el plan de ordenacién
empieza a dar sus andaduras por supuesto mucho antes del 2005, pero ya en el
2006 tiene su informacién publica, se hacen las alegaciones correspondientes,
después salen los PAUs que también se hacen las alegaciones durante 30 dias de
aquél que cree que sus intereses o cualquier otra cuestion puede estar
comprometida, y hay un Plan Especial de Infraestructuras que obligaba el propio
POM también a sacar y someter a informacién publica y por lo tanto hacer las
alegaciones correspondientes. En este PAU, siempre con la intencion decidida
totalmente politica de impulsar la vivienda, el promotor en una primera opcion
entra para ejecutar todas las fases al mismo tiempo y lo que en Gltimo momento,
debido fundamentalmente a la crisis econdmica propone que se realice la fase de
urbanizacion, aqui solamente estamos hablando de estas partes, en tres fases,
sobre una superficie aproximadamente de un millén de m2, con un total de nimero
de viviendas de 662, y un plazo de ejecuciéon de la urbanizacion de 60 meses, es
decir 5 anos que supone y tercero que la repercusién de los gastos de
infraestructuras quedan cargados en los distintos solares que puedan resultar
posteriormente de la reparcelacion. Y ademdas se somete y coloca un aval del 7%
para la ejecucion de las obras. Entrando un poco mas en materia,
fundamentalmente en este caso politico, a mi me gustaria saber cual es la postura
de IU porque no me ha quedado clara. No sé si se va a abstener, si va a votar no, o
gué va a hace, porque mire usted, si lo que va a hacer es abstenerse para ver
cuando llegue el periodo de la reparcelacién, discutir lo que dice usted que se
puede ver posteriormente, pues bueno, ahi ha quedado una puerta abierta, pero si
el voto va a ser no a que se desarrolle, no sé qué es lo que tenemos que discutir.
Esta diciendo usted, perddn dijo no al PAU, y ahora dice no al Convenio Urbanistico,
me imagino que cuando venga el proyecto de urbanizacion tendra que decir que no.
Pero claro, esto es lo que yo no entiendo, yo espero que se pueda aclarar. Y en
cuanto a que si se han tomado decisiones, mire, yo creo que cuando se retird lo
hicimos de una manera como si fuera un compromiso, un compromiso para la
ciudad, para que todos los grupos politicos tuviéramos la oportunidad de analizar
algo que es muy importante para la ciudad. Hace un momento por parte de la
asociacion de los vecinos nos decia que habia un alcalde que decia que si no se
promovian viviendas pues seguirian yéndose fuera de la ciudad. Es que esto es lo
gue ha pasado, es que al no tener suelo la ciudad a supuesto que mas de 21.000
habitantes que tedricamente se les da servicios por parte de la ciudad viven en los
pueblos de alrededor. Algunos de ellos si que estan empadronados en esos pueblos,
otros ni eso, y por tanto supone un gasto y una merma econdmica darles esos
servicios pero no tenemos las contrapartidas econémicas que se deberian de tener.
Lo que no hemos tenido es suelo y lo que estamos haciendo es preparando suelo
para que una vez se salga de la crisis podamos disponer de él y podamos tener
viviendas baratas y asequibles. Y eso es lo que se ha hecho un poco con el
compromiso adquirido por el PP y el PSOE.

Toma la palabra en estos momentos la SRA. BARREDO DE VALENZUELA,
Portavoz del Grupo Municipal Popular, quien indica lo que sigue: Desde que
iniciamos nuestra labor de oposicidon en esta legislatura dejamos claro en varios
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temas que debatiamos aqui que siempre tendrian ustedes nuestro apoyo cuando
pensaramos que algo era bueno para la ciudad, sin mas calculos que ese. Si algo
puede ser bueno para la ciudad y lo vemos y consideramos nosotros les vamos a
apoyar y de hecho lo llevamos haciendo durante tres afios. En la anterior
legislatura, el acuerdo entre el PSOE y el PP sobre el documento del POM de la
Ciudad me parece que daba un punto de arranque a un modelo de crecimiento, un
modelo de desarrollo que compartiamos desde los dos grupos. Con ese punto de
partida nos hemos basado para varios acuerdos que se han adoptado aqui, un
escollo nos lo encontramos cuando esa modificacion del Plan Especial de
Infraestructuras no recibia nuestro apoyo porque nosotros considerabamos que no
acertado retirar esos puentes, nos ofrecian unas dudas respecto al futuro de la
movilidad. Pero claro, ya llegados a este punto en la tramitacion de este PAU
aunque seguimos teniendo esas dudas resulta que si nosotros planteamos ahora
mismo la repeticién o modificacion de ese Plan Especial de Infraestructuras el
atraso en el desarrollo de nuestra ciudad, creo que es inaceptable en este
momento. Y nosotros estdbamos buscando y creo que lo hemos encontrado con
ustedes, un punto de acuerdo que no frenara el desarrollo de la ciudad por un lado
pero tampoco supusiera apoyar un proyecto y el arranque del desarrollo de este
proyecto con este Convenio Urbanistico en base a este Plan Especial de
Infraestructuras que nos dejaba esa duda. Bueno, hemos tenido nuestros mas y
menos en la negociacién, hemos avanzado y retrocedido, hemos tenido lo que
ocurre siempre cuando se busca un acuerdo hasta que las dos partes estan
convencidas que lo que han alcanzado es un punto favorable para las dos opiniones
y la opinién de las dos partes. Seguimos pensando, y hemos recibido todas sus
explicaciones, que puede dar algun problema en la movilidad, nosotros sabemos
que la cuarenta, el nudo norte, el traslado del hospital, todo ello mejora la presion
en movilidad de la zona pero es que aun asi pensamos que al construir vivienda
puede darse esa situacion. Y buscamos una solucion que en caso de tener razoén, en
caso de materializarse estas dudas que tenemos y estos temores que tenemos en
cuanto a la movilidad, en cualquier caso la ciudad no tendria que sufrir esos
problemas por las decisiones que se estan tomando ahora de seguir adelante. Creo
que hemos llegado a un buen acuerdo para la ciudad, ni se detiene, ni el problema
se queda en Toledo, no se detiene, si ustedes tienen razén en todas las
argumentaciones que han dado no supondra problema y si nosotros tenemos razoén
en los problemas que hemos expresado tampoco supondra un problema porque
hemos alcanzado un punto de acuerdo que es saber qué haremos si llegado el
momento nos encontramos con algln problema en la movilidad o algun déficit en
las infraestructuras que dificulten o empeoren la movilidad en esta zona de la
ciudad. Creo que actuar asi, no detener el avance sino dar una solucién alternativa,
creo que ha sido por nuestra parte responsable y adecuado y a nosotros nos
satisface el haber llegado a un punto en el que estamos tranquilos, podemos darles
el apoyo, podemos sentir la certeza y la serenidad de que el problema no existe
porque llegado el momento ya tenemos hasta la solucién si se diera. Hemos pedido
estas cautelas, hemos pedido el compromiso, ustedes lo han aceptado y por ello
vamos a votar a favor de este Convenio Urbanistico.

Cierra el turno del debate de este punto el SR. NICOLAS GOMEZ, quien
concluye con las siguientes palabras: Yo quiero agradecer en este caso el apoyo del
PP, un apoyo que yo creo que ha demostrado por ambas partes generosidad,
porque para llegar a acuerdos logicamente hay que ver, como bien ha dicho, que
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ha habido sus mas y sus menos, sus retrocesos, pero al final lo que conseguimos es
un acuerdo total, porque como los medios de comunicacién han dicho, consiste
fundamentalmente en dos puntos: una vez transcurridos cinco afios desde que las
viviendas légicamente estén funcionando y tengamos la urbanizacion terminada, y
empiecen a construirse se va a hacer un nuevo estudio de movilidad. Un estudio
que puede reflejar dos cosas, que efectivamente las infraestructuras que estan
hechas sean suficientes y no hagan un impedimento a la movilidad de la zona, o
bien se compruebe que efectivamente esas infraestructuras sean inadecuadas y ese
estudio de movilidad haga que fueran necesarias nuevas infraestructuras, y el
acuerdo lo que dice es que se promovera. Pero no me quiero quedar en lo de
promover, es que soélo va a quedar la duda de quién va a pagar claramente las
infraestructuras que fueran necesarias. Pues efectivamente un plan de ordenacién
que yo creo que tiene la gran virtud, por primera vez, de que el promotor,
l6gicamente, que se juega su dinero, va a ganar pues para eso se lo juega o
perder, depende de cdmo se le dé, ahora también se esta dando esa circunstancia,
pues ya que se lo juega hasta ahora las infraestructuras eran puestas por las
administraciones, locales, autondmicas o el Estado y a partir de ahi se desarrollaba.
El plan de ordenacion tiene un caracter mucho mas social y lo que hace es que se
pongan cargas de esas infraestructuras que son necesarias ya sean puentes, viales
o depuradoras y que sean cargadas a los nuevos desarrollos, por si fueran
necesarios nuevos puentes donde tengan que ser, que sean desarrollados por los
desarrollos urbanisticos que son los que légicamente tienen esas plusvalias. Pero
aparte de ese tema, si que quiero aclarar una cuestion en el tema de los puentes,
miren ustedes, el urbanismo es una cuestién muy compleja y el tema del concejal
es la actuacion politica porque para eso estan los técnicos para hacer el resto del
desarrollo. Cuando en el POM ya en el afio 2006 se elabora, hay un informe hecho
por los propios redactores donde se duda de la viabilidad exactamente de uno de
los puentes diciendo que el arco, el recorrido dependiente de atravesar el rio es
largo, y la pendiente es inadecuada para su construccién, no obstante va al POM,
me parece bien. Cuando se inicia el estudio del Plan Especial de Infraestructuras,
técnicamente, nuevamente se hace un informe con ese puente en el que se dicen
las circunstancias de dicho puente y que habria que estudiar nuevas formas para
ver como se soluciona y desde el punto de vista de un segundo puente hay un
informe medioambiental en donde dice que no existe la posibilidad de realizar dicho
puente en ese trazado, que habia que buscar nuevas situaciones. Y eso es lo que
hay, y eso son los técnicos, y eso es lo que se ha hecho. Nuevamente agradecer su
generosidad y otra cuestién que es importante, el compromiso por la ciudad que
parece ser que tenemos los dos grupos, porque queremos y todos estamos de
acuerdo en que sea lo antes posible, que haya vivienda y desarrollo, que esa
vivienda cumpla la cuestién de ser asequible para todos los ciudadanos y que al
aumentar el numero de viviendas, es decir, al aumentar la oferta hara que los
ciudadanos no tengan que salir de la ciudad a buscar. Si hay mucha oferta
I6gicamente los precios disminuyen, esto es la ley de la oferta y la demanda y en
los mercados es asi de tangible. Con lo cual espero que con estas decisiones
esperemos ser una fuente de atraccién para los ciudadanos que puedan venir a
vivir en nuestra ciudad y también para aquellos que se fueran volverlo a tener.
Cuando se hizo este convenio yo légicamente también se lo ofreci a IU, un convenio
en el cual en uno de los puntos viene a decir sencillamente que en toda la parte de
suelo publico que se obtengan se tendran que hacer viviendas de régimen de
proteccién especial y general y se rechazan el que se pudieran hacer viviendas de
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régimen de precio tasado. Hay que tener en cuenta como bien se ha dicho que es el
Unico PAU de la ciudad en el que no sélo vamos a obtener las cesiones del 10%
correspondiente urbanizada ya, sin gastos de urbanizacion, sino que ademas somos
propietarios de suelo y esa propiedad nos hace que entremos en el tema de la
reparcelacién légicamente a obtener manzanas o suelo disponible para hacer
vivienda. Y el compromiso que lanzaba era para que tanto en el 10% como en todo
el suelo que tiene caracter publico se pudiera hacer este tipo de viviendas. Y luego
pues ya veremos légicamente cuales son los resultados de la reparcelacién y cuales
son los porcentajes y si tiene que ser la EMV o tiene que ser cooperativa. Nuestra
idea es que aqui tiene que entrar todo el mundo, es suelo lo suficientemente
abundante y por tanto tendran que venir todas las cooperativas que tienen un
caracter social para construir en la ciudad con las premisas Iégicamente que he
comentado de una vivienda asequible. Creo que hoy es un dia importante para la
ciudad, se han hecho dentro del propio plan de ordenacién unas cuestiones como
ha podido ser el tema de la Abadia, un tema de un terciario que fue en su dia creo
que con 700 puestos de trabajo que se van a crear y que recientemente fue
aprobada la puesta en marcha del proyecto de urbanizacion, ya esta funcionando,
estan las obras comenzadas y eso lo que puede suponer es un impulso, igual que
va a suceder cuando aparezca el suelo industrial. Se esta haciendo un esfuerzo en
el desarrollo del POM, se esta haciendo un esfuerzo importante para que cuando se
salga de la crisis podamos tener suelo disponible, las viviendas no van a aparecer
de hoy para mafiana, va a pasar mucho tiempo, algunos afios cuando se empiece a
construir. Y por lo tanto si que hay que tener en cuenta que si nosotros somos
propiedad mas las cesiones, pues de todas las viviendas, de las 2.600 viviendas
cuando se hagan las manzanas, el 50% de esas viviendas van a tener un caracter
publico y van a ser como he dicho de caracter social en el sentido de sistema
general y sistema especial. Insistir en un tema por aclarar, lo del tema de la
informacién publica, que yo sepa y creo no equivocarme, por parte de IU no hubo
alegaciones, ni en el POM a La Peraleda ni hubo alegaciones tampoco en el tema
del PAU, y han aparecido en el Convenio Urbanistico, que yo las agradezco ahora y
que las incorporo para que en lo sucesivo las podamos ver y llegar a un acuerdo. Lo
que quiero ofrecer en este caso y que ha sido aceptado por parte del PP, a IU, el
que se sume a este convenio, demostrar generosidad y que verdaderamente pueda
disponer en su dia de suelo para poder hacer viviendas que es lo que corresponde
l6gicamente a alguien que tiene la responsabilidad en este caso de llevar a cabo la
vivienda en la Ciudad de Toledo.

En este momento, el SR. SAN EMETERIO FERNANDEZ solicita al Sr. Alcalde
intervenir de nuevo para aclarar su postura. El SR. ALCALDE le indica que han
concluido los turnos correspondientes en este punto y no le concede la palabra
procediendo a la votacion.

8. APROBACION DEFINITIVA DEL ESTUDIO DE DETALLE DE LA C/
BURDEOS N°1. (C/ GANTE ESQUINA CON C/ POTOSI).

Vista la documentacién que figura en el expediente:

» Acuerdo por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Toledo relativo a
sometimiento a informacion publica, de fecha 17 de marzo de 2010.
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> Propuesta del Concejal de Gobierno de Urbanismo, Vivienda,
Infraestructuras y Medio Ambiente.

» Informe de los Servicios Técnicos de Urbanismo, de fecha 4 de marzo de
2010.

» Informe del Coordinador General de Urbanismo, de fecha 7 de mayo de
2010.

» Dictamen favorable de la Comisiéon Permanente del Pleno de Urbanismo,
Vivienda e Infraestructuras, de fecha 15 de marzo de 2010.

Sin que se produjeran intervenciones al respecto, por Unanimidad de los
veinticuatro miembros Corporativos presentes el Excmo. Ayuntamiento Pleno,
ACUERDA:

APROBAR DEFINITIVAMENTE EL ESTUDIO DE DETALLE DE LA CALLE BURDEOS
NUMERO 1, SEGUN DOCUMENTACION REGISTRADA EN ESTE AYUNTAMIENTO CON
FECHA 28 de enero de 2.010 y sometida a informacién publica por Decreto de la
Concejalia de Urbanismo de 16 de marzo de 2.010, teniendo en cuenta las
siguientes consideraciones:

- Queda condicionada la eficacia de la aprobacion definitiva del presente
Estudio de Detalle, al depdsito del canon de 3.301,56€ y a la suscripcién del
correspondiente contrato concesional con el Departamento de Patrimonio de
este Ayuntamiento.

El presente Estudio de Detalle establece una nueva alineacién con el objeto de

posibilitar la instalaciéon de ascensores en la manzana 18402, en relacion con las
fincas numero 1.

9. APROBACION DEFINITIVA DE LA MODIFICACION DE LA ORDENANZA
REGULADORA DE LAS AYUDAS A LA REHABILITACION DE VIVIENDAS
EN EL CASCO HISTORICO.

Vista la documentaciéon que figura en el expediente:

> Anuncio sobre aprobacién inicial en el Boletin Oficial de la Provincia de
Toledo, de fecha 3 de mayo de 2010.

> Propuesta del Concejal de Gobierno de Urbanismo, Vivienda,
Infraestructuras y Medio Ambiente, de fecha 7 de junio de 2010.

> Dictamen favorable de la Comision Permanente del Pleno de Urbanismo,
Vivienda e Infraestructuras, de fecha 11 de junio de 2010.
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Sin que se produjeran intervenciones al respecto, por Unanimidad de los
veinticuatro miembros Corporativos presentes el Excmo. Ayuntamiento Pleno,
ACUERDA:

1. Aprobar de manera definitiva la Modificacién de la Ordenanza Municipal
Reguladora de las Ayudas a la Rehabilitacion de Viviendas en el Casco
Histérico de Toledo, en relacidén con los siguientes articulos, y en aplicacion
del art. 49.c) de la Ley 7/85 de 2 de abril de Bases de Régimen Local:

Art. 15.- ACTUACIONES SUBVENCIONABLES.

“Son subvencionables las actuaciones a que se refiere el art. 3, cuando se

destinan a mejorar las condiciones de seguridad estructural, estanqueidad,
funcionalidad y adecuacion de elementos y espacios comunes, instalaciones
generales, adecuacion de la envolvente exterior del edificio, eliminacion de
cableados exteriores de instalaciones, centralizacién de antenas, retirada de
aparatos de climatizacion y colocacion en zonas de los edificios donde no
exista impacto visual lejano o préximo.
A efectos de aplicacion de este articulo, para la rehabilitacion de edificios de
una sola vivienda, seran susceptibles de subvencidén los mismos elementos
constructivos considerados como elementos comunes en un edificio en
régimen de propiedad horizontal con varias viviendas”.

Art. 18.- SUBVENCIONES.
1.- El tipo de subvencién serd el 30% del presupuesto protegido, de
acuerdo con la siguiente férmula:
Tipo de subvencion = 30% x K
Siendo:
K: coeficiente de ponderacién, en funcion de los niveles de proteccion
establecidos en la Ordenanza 1 A) de acuerdo con el Catalogo del Plan de
Ordenacién Municipal de Toledo.
2.- La subvencién no serda inferior al 50% del presupuesto protegido en
las actuaciones destinadas a eliminacién de cableados exteriores de
instalaciones, centralizacién de antenas ,retirada de
aparatos de climatizacidon de las fachadas y colocacién en zonas de los
edificios donde no exista impacto visual lejano o préximo.
Esta subvencidon no quedara afecta al calculo del maximo protegido de
elementos comunes.
3.- Las determinaciones que se contienen dentro de esta Seccién, seran
de aplicacion en los supuestos de rehabilitacion de vivienda unifamiliar,
aplicandoles el coeficiente establecido en el art. 14 de la presente
Ordenanza.

Art. 21.- EFECTOS DE LA PRESENTE ACTUACION.

Sera requisito necesario para poder optar a este tipo de ayudas que los
elementos afectadosestén o sean susceptibles de inventariarse como
elementos de interés, en funcion de los distintos tipos de proteccidon
establecidos en la Ordenanza 1 A), de acuerdo con el Catdlogo del Plan de
Ordenacién Municipal de Toledo.
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Asimismo, sera requisito indispensable que los beneficiarios de las ayudas
para la restauracion de elementos singulares se comprometan por escrito a
permitir visitas de supervision de los Técnicos del Consorcio, una vez
finalizados los trabajos de restauracion, a efectos de controlar
temporalmente la idoneidad de los tratamientos realizados y el estado de
conservacion de los bienes patrimoniales.

2. Ordenar su publicacién en el Boletin Oficial de la Provincia a fin de que entre
en vigor en la forma que establece el art. 70.2 de la citada Ley 7/85

3. Facultar al Excmo. Sr. Alcalde para la firma de cuantos documentos sean
precisos para llevar a efecto este Acuerdo.

10.APROBACION DEFINITIVA DE LA MODIFICACION DE LA ORDENANZA
REGULADORA DE LAS AYUDAS A LA REHABILITACION DE LOCALES EN
EL CASCO HISTORICO.

Vista la documentacién que figura en el expediente:

» Anuncio sobre aprobacién inicial en el Boletin Oficial de la Provincia de
Toledo, de fecha 3 de mayo de 2010.

> Propuesta del Concejal de Gobierno de Urbanismo, Vivienda,
Infraestructuras y Medio Ambiente, de fecha 11 de junio de 2010.

> Dictamen favorable de la Comision Permanente del Pleno de Urbanismo,
Vivienda e Infraestructuras, de fecha 11 de junio de 2010.

Sin que se produjeran intervenciones al respecto, por Unanimidad de los
veinticuatro miembros Corporativos presentes el Excmo. Ayuntamiento Pleno,
ACUERDA:

1. Aprobar de manera definitiva la Modificacién de la Ordenanza Municipal
Reguladora de las Ayudas a la Rehabilitacion de Locales Comerciales en el
Casco Histérico de Toledo, en relacion con los siguientes articulos, y en
aplicacion del art. 49.c) de la Ley 7/85 de 2 de abril de Bases de Régimen
Local.

Art. 4.- Se afiade un segundo parrafo cuya literalidad dice asi:

“En los supuestos en que el beneficiario de la ayuda ostente la
condiciéon de propietario del local comercial, se le eximira de la exigencia
de la titularidad de la actividad por su parte, siendo requisito
indispensable que en el plazo de un afo desde la concesidén definitiva de la
ayuda, se ejerza una actividad en el local por parte del propietario o de
terceras personas. Pasado el citado plazo de un aho, sin ejercerse

actividad alguna en el local para el que se recibid la ayuda, se devolvera la
subvencion recibida incrementada en los intereses legales”.
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Art.5.- Se le da nueva redaccion en los siguientes términos:
“CONDICIONES DE LOS LOCALES"”
Los locales para los que se solicitan las ayudas deberan reunir las
siguientes condiciones:

a) El edificio en que esté situado el local debera estar en aceptables
condiciones de estanqueidad y seguridad estructural.

b) El uso del local debera contar o estar en condiciones de tener las
oportunas licencias.

Art. 24.1.- Se da una nueva redaccion a este parrafo en el sentido siguiente:
1) Los locales rehabilitados al amparo de esta Ordenanza, deberan
estar destinados al uso previsto en la licencia concedida, de forma
habitual y permanente, durante el plazo minimo de un afo, contado
desde la fecha de la concesion de la licencia de apertura del local.
En los supuestos en los que no resulte necesaria la licencia de
apertura, el plazo de un aifo se computara desde la fecha de
concesion de la ayuda definitiva.
En los casos de locales rehabilitados por promotores propietarios,
se dara en los términos previstos en el art. 4 de la presente, un
plazo de un aifo desde la concesion de la ayuda definitiva para el
ejercicio de alguna de las actividades reconocidas en el Anexo 1 de
la Ordenanza, bien por el propietario o bien por terceras personas.

2. Ordenar su publicacién en el Boletin Oficial de la Provincia a fin de que entre
en vigor en la forma que establece el art. 70.2 de la citada Ley 7/85

3. Facultar al Excmo. Sr. Alcalde para la firma de cuantos documentos sean
precisos para llevar a efecto este Acuerdo.

11.APROBACION DE LA PRORROGA DE “ZONA ACUSTICA” DE LA PLAZA DE
CUBA Y DE LA AVDA. DE LA RECONQUISTA A LOS EFECTOS
PREVENIDOS EN LA ORCA.

Vista la documentacién que figura en el expediente:
> Informe sobre el estado de zonas de proteccidn acusticas del Jefe de
Seccion de Medio Ambiente y Sanidad Ambiental, de fecha 27 de mayo de

2010.

> Propuesta sobre la prérroga del Concejal de Gobierno de Urbanismo,
Vivienda, Infraestructuras y Medio Ambiente, de fecha 7 de junio de 2010.

> Dictamen favorable de la Comision Permanente del Pleno de Urbanismo,
Vivienda e Infraestructuras, de fecha 11 de junio de 2010.

Sin que se produjeran intervenciones al respecto, por Unanimidad de los

veinticuatro miembros Corporativos presentes el Excmo. Ayuntamiento Pleno,
ACUERDA:
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1.

Prorrogar durante 1 afio, la declaracion de zonas de proteccidon acustica,
con continuacion de la vigencia de las medidas aprobadas en la citada
declaracién, acordadas en Pleno de 8 de noviembre de 2005.

Incluir dentro de las actuaciones a realizar en la Zona de Proteccion
Acustica n92., Plaza de Cuba, la puesta en funcionamiento, de un sistema
de transmision de datos, en tiempo real, de los limitadores de los equipos
musicales instalados en los locales de dicha zona a un equipo municipal a
fin de poder ejercer el control de los mismos, tanto de niveles de ruido
emitidos como cumplimiento de los horarios establecidos en tiempo real.

12.SOLICITUDES DE DECLARACIONES DE ESPECIAL I’NTERES O UTILIDAD
MUNICIPAL DE VARIAS OBRAS EN EL CASCO HISTORICO.

Vista la documentacién que figura en los expedientes:

>

>

Informe de la Jefa de Seccién de Licencias, de 9 de junio de 2010.

Propuesta del Concejal Delegado de Urbanismo, de fecha 11 de junio de
2010.

Dictamen de la Comision Permanente del Pleno de Urbanismo, de fecha 11
de junio de 2010.

Sin que se produjeran intervenciones al respecto, por Unanimidad de los
veinticuatro miembros Corporativos presentes el Excmo. Ayuntamiento Pleno,
ACUERDA:

Estimar las solicitudes relacionadas en el Anexo n©1 (obras menores),
relativas a la declaracién de “ESPECIAL INTERES O UTILIDAD MUNICIPAL”
de diversas obras a ejecutar en inmuebles ubicados en el CASCO
HISTORICO de la ciudad, en orden a la aplicacion de las bonificaciones
correspondientes en el pago del Impuesto sobre Construcciones,
Instalaciones y Obras, por reunir los requisitos previstos para ello en el
art®3.4.b) de la Ordenanza Fiscal nUm.4, Reguladora del citado Impuesto,
dado que los inmuebles objeto de las actuaciones que se pretenden se
encuentran incluidos en los regimenes de proteccién definidos en el art®1.5)
de la Ordenanza 1A del PLAN DE ORDENACION MUNICIPAL DE TOLEDO, en
los niveles de proteccion “M”, “P” 6 “E".

13.PROPOSICIONES.

13.1IU. SOBRE CONDENA AL ESTADO DE ISRAEL POR EL ATAQUE A LA

FLOTILLA HUMANITARIA.

Vista la proposicion objeto del presente punto y tras la lectura producida al

respecto el Excmo. Ayuntamiento Pleno por 2 votos a favor (IU), 11 en contra
(PP) y 11 abstenciones (PSOE)) ACUERDA: Desestimar la citada proposicion,
cuya propuesta literal es la siguiente:
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1. Este Ayuntamiento muestra su mas rotunda condena del asalto
ordenado por el Gobierno de Israel contra la llamada “flotilla de la libertad”
que trasladaba ayuda humanitaria a la poblacion de Gaza, y que ha
ocasionado la muerte de 9 cooperantes y heridas a mas de medio
centenar.

2. Exigir al gobierno de Israel el fin del bloqueo a la franja de Gaza, el fin
del muro de separacion vy la retirada de los territorios ocupados.

3. Exigir al gobierno espafiol y a la Unidn Europea el fin de las relaciones
preferentes con Israel hasta la resolucién del conflicto arabe-israeli.

4. Trasladar a la Embajada de Israel este acuerdo.
El debate mas arriba referenciado se ofrece a continuacion:

Inicia el debate el SR. SAN EMTERIO FERNANDEZ, Portavoz del Grupo
Municipal de Izquierda Unida, quien comienza con las siguientes palabras: La accidn
militar ordenada por el Gobierno de Israel contra la denominada ‘Flotilla de Ia
Libertad’ que trasladaba ayuda humanitaria a la poblacion palestina en Gaza ha
supuesto el asesinato de 9 cooperantes, ademas de las heridas acerca de otro
medio centenar. Estos hechos constituyen un crimen y un acto de pirateria contra
la Humanidad que exigen una rapida y contundente respuesta politica internacional
para que no queden impunes. Sin embargo como ha sucedido anteriormente con
otras acciones ilegales cometidas por Israel, como la construccion del muro o el
ataque de 2008 contra Gaza en el que mataron a 1440 civiles, sélo podemos
esperar que Estados Unidos, la Union Europea, y organizaciones como la ONU,
miren para otro lado lo que es ademas de vergonzoso, denunciable. Como en todos
los conflictos del mundo, la solucién al conflicto entre el Estado de Israel y el pueblo
palestino vendra por la via del didlogo y la negociacion, en base a las resoluciones
de la Naciones Unidas. Sin embargo Israel se niega a acatar las resoluciones
internacionales y a respetar los derechos humanos mas elementales de la poblacion
palestina. La construccién del muro en Cisjordania y el bloqueo de Gaza, que dura
mas de dos afos, suponen castigos colectivos para el conjunto de la poblacién
palestina y la violacion sistematica del derecho internacional. Ante la permisividad
de los Estados y de las organizaciones internacionales, es la responsabilidad de la
sociedad civil, y de las instituciones de base promover las medidas de presion
necesarias para la solucién justa del conflicto que debe reconocer los derechos del
pueblo palestino. Por todo ello el Grupo Municipal de IU propone al Pleno de la
Corporacion, la adopcién de los siguientes acuerdos: 1. Este Ayuntamiento muestra
su mas rotunda condena del asalto ordenado por el Gobierno de Israel contra la
llamada “flotilla de la libertad” que trasladaba ayuda humanitaria a la poblacién de
Gaza, y que ha ocasionado la muerte de 9 cooperantes y heridas a mas de medio
centenar. 2. Exigir al gobierno de Israel el fin del bloqueo a la franja de Gaza, el fin
del muro de separacidon y la retirada de los territorios ocupados. 3. Exigir al
gobierno espariol y a la Union Europea el fin de las relaciones preferentes con Israel
hasta la resolucién del conflicto arabe-israeli. 4. Trasladar a la Embajada de Israel
este acuerdo. Hecha la presentacion, Sr. Alcalde, en uso del turno Unico que hemos
acordado hacer, simplemente voy a hacer algunas referencias al informe de
Amnistia Internacional referido a Israel y a los territorios ocupados. No es la
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primera vez que hago referencia al informe de Amnistia Internacional, otra vez que
hemos tratado en este Pleno sobre los derechos humanos ha sido una referencia
para nosotros, para IU, que volvemos a defender de nuevo de forma clara y
contundente el derecho internacional y los derechos humanos. Decir que este es el
informe del 2009, y que efectivamente como digo en la mocién, y como dice el
informe, desde entonces se produce la operacion “plomo fundido” y desde
entonces ya desde el 2009 en todo este afio se ha recrudecido el bloqueo contra
Gaza. Simplemente hacer algunas reflexiones de lo que dice Amnistia Internacional.
El 27 de diciembre de 2008 las fuerzas israelies lanzaron contra la franja de Gaza
una ofensiva militar de una magnitud sin precedentes, denominada “operacién
plomo fundido” que se saldé con la muerte de casi 1.500 civiles y la destruccién de
mas de 20.000 viviendas y otros bienes de caracter civil. Tanto en Israel como en
el resto de los territorios palestinos ocupados ya se habia producido durante todo el
afio un acusado recrudecimiento de homicidios de civiles y militares perpetrados
por las fuerzas israelies, ademas de la destruccién a gran escala de viviendas y
otras propiedades en la franja de Gaza, las fuerzas israelies también destruyeron
decenas de viviendas palestinas en Cisjordania y en pueblos beduinos del sur de
Israel. Durante todo el afio el ejército israeli mantuvo las estrictas restricciones
impuestas a la libertad de circulacion de la poblacion palestina de los ex territorios
palestinos ocupados incluido un bloqueo de la franja de Gaza que causé una
penuria humanitaria sin precedentes y mantuvo y mantiene practicamente
encarceladas a millon y medio de personas que alli viven. Esta situacidon ha
empeorado desde la ofensiva que lanzd Israel desde el 27 de diciembre, continla
hasta ahora y por tanto, como se hace referencia, se continla y se impide que
civiles, centenares de personas con problemas médicos graves y que necesitan
tratamientos no disponibles en los hospitales locales no puedan salir de Gaza, por
tanto se murieron. El centenar de estudiantes que viajan y se tienen que desplazar
a universidades extranjeras donde cursan sus estudios no puedan salir de Gaza. En
fin, que podria continuar, por ejemplo, y sigue el informe: la expansion de
asentamientos ilegales israelies en tierras palestinas confiscadas se intensificé
hasta limites sin precedentes desde el 2001, los soldados israelies que cometian
graves abusos contra la poblacion palestina como homicidios ilegitimos, agresiones
y ataques contra la propiedad disfrutan de la impunidad en la mayoria de los casos.
Se mantiene en las prisiones de Israel 8.000 palestinos recluidos, en muchos casos
tras ser juzgados sin las debidas garantias por tribunales militares. El 'Mavi
Marmara' barco que fue atacado por las fuerzas israelies, en el que asesinaron a 9
cooperantes, secuestraron al resto de los viajeros, incluidos tres ciudadanos
espafoles, intentaba poner fin al bloqueo inhumano que mantiene Israel contra
Gaza, para ello llevaban cemento, lapiceros y cuadernos. Efectivamente, los
lapiceros y los cuadernos son muy peligrosos, mas que el cemento. Y en un acto de
pirateria pues abordaron, secuestraron y una vez mas Israel se pasa el Derecho
Internacional por ahi. En fin, eso estamos acostumbrados ademas a que nuestro
gobierno y la UE, también EEUU ignoren y desprecien el Derecho Internacional y
permitan a Israel la violacién sistematica y la practica del terror de Estado. En ese
sentido lo que queremos es que Toledo se sume, como muchos ciudadanos a
reclamar, no solamente a condenar a Israel, sino a reclamar a nuestros Estados y a
las instituciones europeas a que pongan fin a las relaciones preferentes con el
Estado de Israel y que le hagan cumplir las resoluciones de Naciones Unidas.
Esperemos que la sociedad civil, al menos, muestre la solidaridad que no tienen los
gobiernos, pero bueno, a lo mejor también hay que decir que no seria necesaria
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esta propuesta puesto que ya hemos oido que Israel va a crear una comisién de
investigacion. Se va a investigar a si misma, toda una garantia de claridad y
transparencia y que ademas esta dispuesta, lo cual ha sido bien aplaudido por
algunos, a levantar parcialmente el embargo sobre Gaza. Para ello va a permitir
que los palestinos de Gaza puedan comprar fruta envasada en Israel, galletas y
patatas fritas, es un muy buen anuncio por parte del Estado de Israel para
fundamentar la base de una paz duradera para Oriente Medio. Parece que eso es
suficiente para nuestros gobernantes para tardar en exigir, como se hace en otros
Estados, el cumplimiento por parte de Israel del Derecho Internacional y de las
resoluciones de Naciones Unidas.

Seguidamente interviene el SR. PEREZAGUA DELGADO, Portavoz del Grupo
Municipal Socialista, quien dice lo que sigue a continuacién: Desde el Grupo
Socialista queremos dejar claro y de manera rotunda que condenamos el asalto
ordenado por el Gobierno de Israel a la llamada “flotilla humanitaria de la libertad”
gue trasladaba ayuda a los palestinos de la regién de Gaza. También somos
contundentes y exigimos a los gobernantes, al Gobierno de Espafia, que ejerza toda
su influencia en el seno de la Unidén Europea para que exijan a Israel el cese del
bloqueo sobre el terreno del ocupado territorio palestino de Gaza. Espafia y la UE
han ido mas lejos que la ONU y que otros paises, como EEUU, no es riguroso hablar
con el mismo nivel de critica, como se ha hecho, con Espafia, con la UE, con EEUU
o la ONU, hay diferencias con respecto a este hecho tan lamentable. Porque Espafia
y la UE han condenado, y estan haciendo fuertes presiones diplomaticas para el
cese del bloqueo en Gaza. Y dicho esto, Toledo como ciudad a la que
representamos, Ciudad de las Tres Culturas, ciudad de referente del pueblo judio,
del pueblo arabe, no puede pedir lo que se dice en el punto tercero, que es la
ruptura de las relaciones con ese pais. Y por tanto, aunque condenamos
rotundamente el asalto al grupo numeroso de cooperantes que iban a prestar
ayuda humanitaria a los palestinos de Gaza, no podemos desde la Ciudad de
Toledo, como referente de muchos palestinos y judios, pedir la ruptura de las
relaciones. Es por eso que el Grupo Socialista se va a abstener en la proposicién tal
y como se plantea, porque creemos que Toledo no se debe inmiscuir en las
relaciones entre Israel y Espana, y mas como saben todos ustedes, el interés de
esta corporacion de mantener un hermanamiento, de enlazar de una vez por todas
con Jerusalén. Por tanto, creemos que seria imprudente como corporacién, no como
partido, sino como corporacién, el aprobar una proposicidon en la que se plantea la
ruptura de relaciones con el pueblo de Israel.

Por ultimo interviene la SRA. BARREDO DE VALEZUELA, Portavoz del Grupo
Municipal Popular, con las siguientes palabras: El conflicto israel-palestino es uno
de los mas complejos en el escenario internacional, y es la principal clave de la
inestabilidad de Oriente Medio. El territorio conocido como Palestina es una disputa
de hace mas de un siglo. Y esto es asi porque Palestina es por un lado tierra santa
de los cristianos y por otro la tierra biblica y prometida para los judios, y también
uno de los lugares sagrados considerados para los musulmanes, esto esta
generando graves tensiones en la zona. Este martes, el dia 15, tuvo lugar el debate
de una proposicion no de ley, similar, no idéntica pero similar a esta, que
presentaba Ezquerra Republicana, Izquierda Unida e Iniciativa Per Catalunya Verds,
en la Comisién Mixta Congreso-Senado, y aunque compartimos algunos aspectos,
no podemos hacer lo mismo con los supuestos de los que parte ni con el
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planteamiento de los hechos que se hace en la parte expositiva. Israel abandond
Gaza entre 2005 y 2006, y fue un proceso complejo, complicado que generd
muchisimos problemas internos en Israel porque salian los 9.000 judios de esta
zona. Aquello se interpretdé undnimemente, dentro y fuera, como un avance
importante a la solucién del conflicto de toda la zona. Pero, desde entonces, Gaza
se convirtid en un reducto de Hamas, un grupo que le recuerdo que esta reconocido
como terrorista por la UE, y por las Naciones Unidas. Desde Gaza, controlada por
Hamas, continuamente se lanzan misiles contra territorio israeli produciendo
victimas en muchas de las ocasiones en las que lo hacen. Estos bombardeos
todavia no han cesado y hasta el momento se siguen produciendo. Israel, que por
cierto es el Unico pais democratico de aquélla zona, creo que es un dato a tener en
cuenta, tiene derecho a defenderse, como cualquier pais, y a garantizar su
seguridad y la de sus ciudadanos. Coincidimos plenamente con todos los que
estamos en la sala como puedo comprobar, en que la seguridad y el derecho a la
defensa debe hacerse por medio proporcionados, y es cierto que Israel ha cometido
excesos que censuramos clara y absolutamente. Por otra parte la franja de Gaza
estd sometida a embargo, que no a bloqueo, en base a este embargo no se permite
y en esto tiene légica, el paso de armas y de otros elementos que puedan ser
utilizados en los ataques. Tampoco se permite el paso de personas que se
convierten en entrenadores de terroristas que atacan posteriormente a Israel, y
también esto tiene sentido. La norma es clara en cuanto a medicinas y alimentos,
gue si pueden pasar, aunque es cierto que en ocasiones esto también se ha podido
impedir en el paso de los alimentos. En cuanto a la “flotilla de la libertad” el
Consejo de Seguridad de Naciones Unidas emitio una resolucion en la que
literalmente dice:”"Lamentamos las muertes, condenamos el ataque en el contexto
en el que se sucedieron los hechos, y dariamos la bienvenida a una indagacion
exhaustiva acerca del incidente. Pero también debe sefalarse que sélo hubo
tragedia y s6lo hubo muerte en uno de los varios barcos que habia en la flotilla”.
Barcos que no sélo llevaban lapices y cuadernos, en el Gltimo por lo menos no sélo
habia lapices y cuadernos sino que habia cuchillos y objetos contundentes que se
utilizan como armas, navajas que al parecer no podian ser s6lo una cuestion de
navajas pequefias, parece que eran navajas de gran tamafo. En los otros cinco
barcos no hubo incidentes porque no ofrecieron resistencia pero alguien queria
provocar un incidente, y lo consiguid, que llamara la atencion internacional y de ahi
la resistencia de este ultimo barco. Creo que esto lo define mejor las declaraciones
del lider de Hamas, que aseguraba que el ataque israeli a la “flotilla era una
victoria”. Segun dice el ataque israeli, creemos que la flotilla fue un punto de
inflexion sobre la atencién global a Gaza, el jefe del gobierno de Gaza y lider del
movimiento islamista palestino Hamas, dijo hoy que el ataque israeli a la llamada
“flotilla de la libertad” el pasado mayo en el que murieron 9 personas fue una
victoria para su formacion. Parece que habia otros intereses en esa resistencia que
quizas no se estan teniendo en cuenta en su proposicion. No nos vale una version
subjetiva segun la cual todos son en un lado buenos y todos son los del otro lado
los malos, hay que ser un poco mas objetivos al analizar los hechos porque la
realidad no responde a eso, la realidad en la zona es mucho mas complicado que el
definir unos eran buenos y otros malos. El lunes pasado se reunié el Consejo de
Ministro de la UE y establecié una serie de conclusiones. Si ustedes hubieran
trasladado a su proposicidén todas esas conclusiones estariamos hablando en otros
términos, pero han traido sélo unas, las que les dan la razén a lo de unos eran
buenos y otros los malos. Por ejemplo no han incluido algunas como condenar el

40



lanzamiento de misiles, acusar a Hamas en interferencias en las operaciones de las
ONGs, en los ataques a las agencias de las Naciones Unidas en Gaza que se han
producido y que tampoco se dice nada. La resolucion pide también una lista de
mercancias prohibidas, un control de destino de las mercancias importadas, ustedes
no se refieren a ello. Nosotros estamos de acuerdo y suscribimos lo que se concluyo
por parte de los Ministros de Exteriores de la Uniéon Europea que decian este lunes
pero eso tampoco esta reflejado en esta proposicion. Creemos que tiene una
perspectiva sesgada, recoge unas cosas si y otras no y por tanto no podemos
aceptarla. De hecho ustedes no incorporan algo que a nosotros si que nos parece
importante y es que Israel estd demostrando voluntad en el cumplimiento de las
exigencias de la ONU, que no mira para otro lado como dice usted en la proposicion
sino que estd haciendo exigencias. De hecho ayer 16 de junio, Benjamin
Netanyahu, se reine hoy con el nucleo duro de su gobierno para estudiar medidas
para suavizar el bloqueo a Gaza. El gabinete de seguridad estudia las medidas a
tomar para suavizar el bloqueo. No me estoy refiriendo a lo de los zumos, frutas en
conserva, galletas...etc, porque eso lo dijo hace una semana, lo estoy leyendo de
ayer por la manana. El objetivo es sustituir la actual lista que determinara
Unicamente qué productos se pueden meter en la franja, por un listado que recoja
sOlo los bienes prohibidos. Porque esto abre bastante lo que luego se puede
trasladar por medio de la frontera. Esto permite exportar a Gaza todos aquellos
bienes que no aparezcan en ese documento de bienes prohibidos y por tanto
relajaria toda esta situacidon. Otra noticia que nos parece que también deberia
haber recogido es que se va a permitir a la ONU distribuir la ayuda de esta flotilla
interceptada por Israel, entre otras cosas porque Hamas no permite que Israel dé
traslado de esta ayuda que tienen en su territorio, y lo va a hacer la ONU y todo el
mundo esta de acuerdo, todo el mundo va a permitir que esto ocurra, pero usted
esto como es una buena noticia pues tampoco la incorpora. No quisiéramos cerrar
la intervencidén sin dejar constancia de que estamos totalmente a favor de la
resolucion del conflicto palestino-israeli lo mas pronto posible y creemos que el
planteamiento adecuado es el de los dos Estados y todo lo que se trabaje en esa
linea va a recibir nuestro apoyo.

13.2PP. SOBRE LAS PLAZAS DE APARCAMIENTO EN EL CASCO
HISTORICO.

Vista la proposicion objeto del presente punto y tras la lectura producida al
respecto el Excmo. Ayuntamiento Pleno por Unanimidad de los veinticuatro
miembros corporativos presentes, ACUERDA: Aprobar la citada proposicion,
cuya propuesta literal es la siguiente:

10.- Instar al Equipo de Gobierno a la revision del proyecto de
pavimentacién de la C/ Unién, y se restablezcan el mayor numero de
plazas de aparcamiento que sea posible.

20.- Que del total de las plazas de aparcamiento en la C/ Unidn, cinco sean

destinadas a minusvalidos, tal y como estad actualmente, y el resto se
destine a los residentes.
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39.- Que en una zona proxima a la C/ Unidn, se destinen el mayo ndimero
de plazas de aparcamiento posible, y en su momento, se estudie si seran
zona verde, azul o naranja.

El debate mas arriba referenciado se ofrece a continuacion:

Inicia el debate el SR. ALONSO CUESTA, Miembro del Grupo Municipal
Popular quien presenta la siguiente proposicién: Durante los Uultimos meses,
estamos viendo como, paulatinamente se van eliminando plazas de aparcamiento
en el Casco Historico de la ciudad y es en la zona del Alcazar donde esta situacion
se agrava. La C/ Horno de los Bizcochos, C/ General Moscard6 o la C/ Alféreces
Provisionales eran, hasta hace unos meses una zona donde podian aparcar decenas
de vehiculos y que tras la remodelacién de las mismas, han sido eliminadas las
plazas de aparcamiento alli existentes, para el consiguiente perjuicio de los
residentes. Este perjuicio no sélo es para los residentes del Casco Histdrico, sino
que también se ven perjudicados aquellos toledanos que, en esta zona céntrica de
la ciudad, tienen algun tipo de negocio, ya sea oficina, despacho, consulta médica,
etc. En la ultima Junta Municipal de Distrito del Casco Historico, celebrada en
Azucaica, el Presidente de la misma, Sr. Felpeto, expuso el proyecto de
pavimentaciéon de la C/ Unidon. Proyecto que incluye la eliminaciéon de plazas de
aparcamiento que quedan en esta zona, varias de ellas destinadas a minusvalidos.
Por todo lo anterior, el Grupo Municipal Popular propone al Pleno de la Corporacién
la siguiente Propuesta: 1°.- Instar al Equipo de Gobierno a la revision del proyecto
de pavimentacion de la C/ Unidn, y se restablezcan el mayor nimero de plazas de
aparcamiento que sea posible. 29.- Que del total de las plazas de aparcamiento en
la C/ Unidn, cinco sean destinadas a minusvalidos, tal y como esta actualmente, y
el resto se destine a los residentes. 3°.- Que en una zona préxima a la C/ Unidén, se
destinen el mayo numero de plazas de aparcamiento posible, y en su momento, se
estudie si serdn zona verde, azul o naranja.

A continuaciéon toma la palabra el SR. SAN EMETERIO FERNANDEZ,
Portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Unida, quien indica lo que sigue: Yo
diferenciaria la exposicion de motivos del acuerdo. En primer lugar dejar clara
nuestra apuesta por la peatonalizacién, IU ha querido y contribuido a que en esta
legislatura el debate que habia en nuestra ciudad de si habia o no habia que
peatonalizar el Casco Histérico y estamos ya en el debate de cdmo hacerlo, cuanto
avanzamos, y por dénde continuamos esa peatonalizacion del Casco Histérico que
estamos convencidos que es positiva en primer lugar para los residentes, pero
también para los comerciantes y para el conjunto de la ciudad. Y por tanto a
nosotros nos parece bien que se hayan eliminado plazas de aparcamiento en las
zonas que la propia mocion presentada por el PP recoge y reconoce. Nosotros
entendemos que todo lo contrario de crear un perjuicio para los residentes y para
aquellos toledanos que utilizan la zona céntrica porque tienen algun negocio, es
curioso aqui dice a los que tienen algun tipo de negocio, pero no se hace referencia
a los que trabajan en esos negocios, no sé cual es ese criterio de diferenciar unos
de otros. En cualquier caso, como decia al principio, estamos convencidos que la
peatonalizacion es positiva en primer lugar para los residentes y efectivamente los
gue no residimos en este Casco Histérico, seamos propietarios de negocios o
simplemente trabajadores, tendremos que buscar otras alternativas para acceder al
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Casco. Sin embargo, es cierto, yo espero que esto sea por parte del PP una
contribucién a la mejora de ese proceso de peatonalizacién y, quedan algunas
dudas viendo esta exposicion de motivos, sean los Ultimos coletazos a una
resistencia de algo que ademas como siempre hemos dicho, tenemos la experiencia
por otras ciudades, se demuestra positiva para el conjunto de la ciudadania. Y en
ese sentido, podemos crear algin numero de plazas de aparcamiento vy
especialmente hacer algunas reservas a aquéllas personas que tengan una
movilidad reducida y que necesitan de esas plazas de aparcamiento. Hay un tercera
parte en su propuesta en la que dice que en una zona préxima a la C/ Unidn, se
destinen el mayo numero de plazas de aparcamiento posible, y en su momento, se
estudie si seran zona verde, azul o naranja. Nuestra posicién es que se puede hacer
alguna valoracién de plazas de aparcamiento para residentes en algunas zonas en
las que sean necesarias, aqui precisamente no es una zona que tenga demanda
excesiva puesto que aqui los vecinos estan un poco mas alejados que en otras
calles. En ese sentido si que podemos ver la posibilidad de hacer algunos cambios,
pero tenemos que ver claro que las plazas de aparcamiento tienen que ser las
minimas posibles que se deriven de esa revisién y sean Unica y exclusivamente
para residentes. Compartimos y seguimos animando al gobierno, como parte del
mismo, a continuar y acelerar el proceso de peatonalizacidn, yo creo que todos y la
gran mayoria de los ciudadanos coincidimos que la zona que ha quedado entorno a
la zona del Alcazar estda mucho mejor para los vecinos y para el conjunto de los
ciudadanos. Reiterar que los que no somos residentes del Casco Historico
tendremos que cambiar nuestras costumbres y nuestro habitos y buscar otras
alternativas que las hay en la ciudad. Teniendo claro esa posicion de plazas de
aparcamiento para residentes exclusivamente podremos dar nuestro apoyo a esta
mocion.

De nuevo interviene el SR. ALONSO CUESTA, quien aflade lo que sigue: Esta
mocion viene sobre todo porque en la pasada Junta de Distrito el Sr. Felpeto nos
ensefd el proyecto, proyecto que nosotros estamos conformes con él. Eso si ante la
pregunta nuestra de qué pasaba con esas plazas de aparcamiento si que nos dijo
que el proyecto las suprimia. Yo le oigo al Sr. San Emeterio decir que la gente esta
muy contenta, no sé con quién hablara, desde luego con los que residen en esa
zona y aparcaban los coches hable usted con ello. Si que por lo menos reservar
cinco plazas para minusvalidos y el resto para residentes nosotros creemos que es
l6égico. El tercer punto al que se referia el Sr. San Emeterio, la zona préxima a la C/
La Unidn, puede ser lo que ya se habld en la pasada Junta de Distrito, a la que no
asistié IU, era sobre todo al P° del Carmen. El P° del Carmen en el cual se
compagina el aparcamiento con el parque. Nosotros ya le digo que estamos a favor
de esa postura y por eso lo ponemos en el punto tercero.

Por ultimo interviene el SR. PEREZAGUA DELGADO, Portavoz del Grupo
Municipal Socialista, quien cierra el turno con las siguientes palabras: Voy a coger
la parte positiva que tiene la proposicién pero para tranquilidad de todos los
concejales de la corporacién el proyecto que esta misma mafiana lo he despachado
con el concejal y también con el ingeniero no suprime ninguna plaza de las
existentes, una cosa es que en el proyecto no estén marcadas por la textura que el
proyecto lleva pero no significa que se vayan a suprimir plazas de minusvalidos que
son muy importantes en la zona, teniendo en cuenta que solamente en General
Moscardo hay un pequefo hueco para ellos y ya en todo el entorno no existen mas
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plazas, por tanto esas plazas de la C/ La Union se van a mantener. Le aseguro que
aunque en el proyecto no estaban pintadas se van a mantener. El segundo punto
por tanto estd también resuelto. Lo que quiero tomar de positivo en esta
proposicion es la busqueda en esa zona pegada a los aparcamientos que hay de
minusvalido alguna plaza mas de zona verde, eso es lo que creo que tiene de
positivo la proposicion y por eso la vamos a apoyar. Sin embargo quiero hacer
también una reflexion sobre el tema de la demanda de aparcamiento que hay en el
Casco Histoérico. He pedido esta mafiana todos los decretos que se han firmado en
materia ORA desde el 9 de marzo del 2006 hasta 21 de enero de 2010 que ha sido
el ultimo. Mire usted el 9 de marzo del 2006 que es el ultimo que pertenece al
Equipo de Gobierno anterior, el del PP, plazas verdes en el Casco Histérico habia
182, habia 663 azules, y 380 naranjas, en total 1.225 plazas reguladas por la ORA
en el Casco Historico. En estos momentos, a 21 de enero de 2010, el nUmero de
plazas totales reguladas por la ORA son 1.470, son mas de 200 plazas con las que
habia hace mas de tres afios, pero donde se ha producido el incremento sustancial
es en los residentes, de 182 plazas que habia en marzo de 2006, que es el Ultimo
decreto, ahora mismo hay 663 plazas. Es decir que hemos multiplicado por tres las
plazas de residentes en el Casco Histérico con el fin de atender las demandas.
Porque si que es verdad que la estrategia de peatonalizacion tiene que dar
preferencia al residente sobre otras demandas de movilidad, aun asi en naranja se
mantienen casi las mismas que habia en 2006, en 2006 habia 380 plazas en
naranja y ahora hay 361. Y en azules ha bajado un poquito, de 663 ha bajado a
446 que ha sido plazas que se han transformado en zona verde, porque esa es la
preferencia que hemos planteado en el Equipo de Gobierno, de dar mayor namero
de plazas a quienes viven y tienen el vehiculo en el Casco Histérico. Seguramente
que no sea suficiente y tengamos que profundizar mas en las plazas de residentes
porque es verdad que hay una desproporcién entre el parque movil que hay
digamos en el Casco Histdrico, que paga sus impuestos en el Casco Historico, que
tiene tarjeta de ORA con el numero de plazas tanto las reguladas en superficie
como las que hay en los aparcamientos subterraneos. Es verdad que todos también
tenemos que pensar que las inversiones que hace la ciudad en materia de
aparcamiento en el Corralillo o el uUltimo del Miradero son inversiones que tienen
gue ser aprovechadas por los residentes o las que hacia o hace la EMV, en San Juan
de la Penitencia o en Santa Catalina, que hemos tenido que superar hasta el tercer
grupo porque los residentes no accedian y no porque ahora sean vacas flacas, no,
estamos hablando de vacas gordas cuando se adjudicd por ejemplo Santa Catalina
y tuvimos que llegar al bloque de trabajadores que vienen al Casco y compraron
esa plaza. Por tanto vamos a relativizar todo el problema del aparcamiento en el
Casco. El crecimiento de plazas de zona verde en el Casco Histérico yo creo
efectivamente que es imparable, sobre todo en las zonas que se van
peatonalizando, en los ejes peatonales son practicamente zonas verdes con el
nuevo eje peatonal del Cristo de la Luz se va a quedar practicamente todo verde y
por tanto habra mas posibilidad de aparcamiento para los residentes. Si tengo que
decir una cosa, por lo que comentan en la exposicién de motivos, la peatonalizacion
blanda que se hizo en General Moscardd, fue realizada con un gran consenso,
solicitada por muchisima gente, incluso por comerciantes de la zona, no es una
imposicién de este Equipo de Gobierno, ustedes saben que el concejal estuvo en un
periodo de reflexion hasta tomar la decisidén, que el que me animé fue el Alcalde al
final, es verdad que me animo, pero tuve un periodo de reflexion sobre los
aparcamientos de General Moscardé, pero eran muchos los comerciantes de la zona
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que descubrieron la importancia de quitar los vehiculos en esa via publica tan
importante en el Casco Histérico. Por tanto hay un alto nivel de consenso en esa
peatonalizacion blanda que se hizo en General Moscarddé. Y lo que es
verdaderamente importante es que si se suprimen plazas azules en la ORA como
asi se ha hecho en beneficio del residente, el que venia con el coche y buscaba
aparcamiento, muchos de ellos han elegido el transporte publico. Somos de las
pocas ciudades de Espana en donde el transporte publico ha crecido, incluso hasta
en fin de semana. Todas las lineas, aunque el parque mévil de nuestra ciudad es
complejo, pero les quiero decir que afortunadamente tenemos una ciudad en la que
el numero de usuarios de transporte publico va creciendo, y eso es muy
importante. Hay muchisima gente que ha optado por coger el transporte al vehiculo
privado, es verdad que ha cambiado su forma de vida, sus habitos, eso me lo ha
dicho mas de uno, incluso hay alguno que me lo ha agradecido. Pero bueno, me
guedo con lo positivo de la proposicion que es buscar en la C/ Unidn algo mas de
plazas para residentes. Teniendo en cuenta que al ser direcciéon Unica y solamente
permitida para la linea circular del Casco y de los taxistas hay que ver las
estrecheces que puede generar el aparcamiento en esa zona. Pero vamos a
estudiarlo por lo que la vamos a apoyar.

13.3PP. SOBRE MANTENIMIENTO Y CONSERVACION DEL RECINTO
FERIAL Y APARCAMIENTO EN LA PERALEDA.

Vista la proposicion objeto del presente punto y tras la lectura producida al
respecto el Excmo. Ayuntamiento Pleno por Unanimidad de los veinticuatro
miembros corporativos presentes, ACUERDA: Aprobar la citada proposicion,
cuya propuesta literal es la siguiente:

10.- Que se redacte un plan de mantenimiento anual del recinto ferial de
La Peraleda, que se revisara periddicamente hasta que se produzca el
traslado.

20.- Que se conserven y mantengan cada una de las instalaciones y
servicios que el Ayuntamiento presta en este recinto, iluminacién,
limpieza, servicios publicos, seguridad y conservacion en general.

El debate mas arriba referenciado se ofrece a continuacion:

Inicia el debate, el SR. ROMERA GARCIA, Miembro del Grupo Municipal
Popular, dando lectura a la proposicidon objeto de este debate: El POM de nuestra
ciudad prevé en su desarrollo la nueva ubicacién de un recinto ferial que sustituira
al actual existente en La Peraleda. Como el desarrollo de este plan esta resultando
mas lento, hace que la ubicacién del nuevo recinto ferial de la ciudad de Toledo se
retrase en su construccion. Hoy por hoy el Unico recinto ferial con el que cuenta
Toledo para celebrar las tradicionales fiestas es el de La Peraleda y, hasta que no
se inaugure uno nuevo, debemos ser sensibles y consecuentes con el
mantenimiento del mismo hasta su traslado. Ademas no tenemos que olvidar que
este recinto es utilizado durante todo el afo, por todos aquellos que organizan
eventos en este espacio. La Peraleda es centro de reunién de jovenes en fines de
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semana, familias por las mafianas y de ocio en los calurosos meses de verano en
sus terrazas. Por todo lo expuesto, creemos necesaria la elaboracién de un plan de
mantenimiento y conservacién del recinto ferial existente. Por todo lo anterior, el
Grupo Municipal Popular propone al Pleno de la Corporacién la siguiente Propuesta:
10.- Que se redacte un plan de mantenimiento anual del recinto ferial de La
Peraleda, que se revisara periédicamente hasta que se produzca su traslado. 20°.-
Que se conserven y mantengan cada una de las instalaciones y servicios que el
Ayuntamiento presta en este recinto, iluminacion, limpieza, servicios publicos,
seguridad y conservacion en general.

En segundo lugar toma la palabra el SR. SAN EMETERIO FERNANDEZ,
Portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Unida, quien manifiesta lo que sigue: No
fuimos porque estabamos de huelga, estabamos con los trabajadores, ya lo ha
dicho Carmen. Efectivamente, ya se ha hablado del recinto ferial en otro debate
anterior, y tenemos pendiente qué es lo que hacemos con el recinto ferial de la
ciudad. Ya hemos manifestado en otros debates sobre este tema que éramos
partidarios de que efectivamente no hacer, en prevision de que en un futuro mas o
menos proximo se realizara ese traslado, tampoco era conveniente para la ciudad
hacer inversiones fuertes con esa perspectiva. Evidentemente si que es necesario, y
se han hecho algunas, mantener en este tiempo hasta que se produzca el traslado,
condiciones minimas para los ciudadanos que van alli a disfrutar de las distintas
actividades y de los feriantes, trabajadores que acuden alli de forma ocasional a la
ciudad. En ese sentido nos parece acertada la propuesta y la vamos a apoyar y
continuar, algunas labores se han hecho, no solamente o especialmente en relacion
o cuando han llegado las fiestas a celebrar alli pero mantener ese nivel de
intervencion y de arreglo de la situaciéon y tener una prevision para que
acontecimientos o cosas como las que han ocurrido estos dias atras pues las
podamos evitar en la zona de La Peraleda.

En tercer lugar interviene el SR. GONZALEZ MEJIAS, Miembro del Grupo
Municipal Socialista, quien en su turno expone lo que sigue: La verdad es que
habria que hacer una reflexion por algunas palabras que ha dicho el Sr. San
Emeterio y que estdn en la mente de todos. Siempre cuando hemos propuesto
diversas actuaciones en La Peraleda o en otras zonas de la ciudad, ha sido una
frase manida el decir no vamos a actuar que ya tenemos pensado qué hacer aqui y
no vale la pena invertir dinero. Lo digo porque en el afio 2004 este concejal que les
habla ya presentd una mocién en este Pleno para arreglar La Peraleda, para dotarla
de unos servicios minimos, y esa mocion fue aprobada en este Pleno, recuerdo
ademas que el ponente del Pleno Municipal fue el Sr. Alcalde Saugar y el de IU el
Sr. Chozas. Fue aprobada por los tres Grupos Politicos y marcaban las actuaciones
gue se iban a hacer alli, que se iba a presentar un estudio de actuacién para
octubre de ese afo, la mocidn como digo, se presentd en julio de 2004 y al final lo
que ocurre como en tantos asuntos de la ciudad que se van demorando en el
tiempo y seis afios después tenemos La Peraleda igual, en las mismas condiciones.
Es verdad que se han hecho labores de mantenimiento de forma basica,
precisamente por eso, porque hemos ido pensando que le ibamos a dar un uso a
ese espacio en el POM y seis afios después seguimos manteniendo basicamente La
Peraleda. Se han hecho mejoras, recuerdo hace dos afios y medio que se asfaltd
todo el tramo entre la Glorieta de Avila y la entrada del recinto ferial, se han hecho
labores l6gicamente de mantenimiento, se han hecho labores de limpieza continua.
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Eso efectivamente es utilizado por los jévenes los fines de semana, no como centro
de reunién, que ha sido muy fino y muy suave, que parece que es que van alli a
leer, a leer no van, pero es verdad que se utiliza por unas causas o por otras. Se
utiliza dos veces al afio para las ferias, se hacen labores de desbroce cuando llegan
las ferias. Pero estamos totalmente de acuerdo, esto se tenia que haber realizado
hace muchos afios, seguramente hace seis afios cuando se aprobd la mocién en el
Pleno el hacer un minimo plan de mantenimiento anual poniendo a efectos
temporales lo que podemos ir haciendo cada mes, por ejemplo marcar cuando
hacemos el desbroce, en el mes de mayo, de julio, justo antes de las ferias, el
hacer una revision del alumbrado, lo que se pueda hacer porque el alumbrado esta
deteriorado, y la verdad es que invertir en él ahora, hoy mismo que hemos
aprobado el Convenio Urbanistico del PP n°2 La Peraleda, pues la verdad es que
ahora no tiene ningln sentido invertir ni un solo euro alli. Pero es verdad que va
pasando el tiempo y el recinto ferial de La Peraleda debe de mantenerse de forma
basica. Vamos, por tanto, a aceptar su propuesta y mafana mismo para que el afio
gue viene empiece este plan de mantenimiento daré instrucciones a los servicios
técnicos para que elaboren un cuadrante de actuaciones para el afio 2011.

En este momento toma la palabra el SR. ROMERA GARCIA, quien en su
segunda intervencion anade lo que sigue: Nos alegra que reconozcan que lleva La
Peraleda igual seis afios, tres afios de responsabilidad nuestra, tres afios de
responsabilidad suya. Y en la proposicién de julio de 2004 ustedes, l6gicamente no
estaba aprobado el POM de la ciudad, lo que preveian era un proyecto integral de
mejora de todo el entorno de La Peraleda, cosa que ahora no se puede llevar a
cabo con lo que hemos aprobado hace unos minutos. Hace unos dias, y usted era
testigo, en la Junta de Distrito Norte se mantenia un debate en el que nos hacian
referencia al mantenimiento de conservacién de las obras y espacios publicos de
nuestra ciudad, y esto es uno de los casos que mas pueden llamar la atencion y es
el mantenimiento y conservacion de un espacio publico, un espacio del
Ayuntamiento y todos los que estaban alli presentes vieron que era una de las
asignaturas pendientes de esta ciudad y de este Equipo de Gobierno. El espacio al
que nos referimos, todos saben que es La Peraleda, y no hace falta que salgamos a
criticar como estd porque de todos es sabido el tiempo que lleva La Peraleda,
ademas su fin esta cerca, pero si decirles que el Grupo Municipal Popular en estos
tres afios que llevamos en la oposicion hemos denunciado al Equipo de Gobierno en
numerosas ocasiones la situacidn actual en la que se encuentra La Peraleda, si bien
hemos incidido antes de que llegasen las fiestas de agosto y las fiestas del Corpus
Cristi. Pero si hablamos del uso de La Peraleda, como bien usted ha dicho, podemos
hacer por recordar a qué se destina el uso de La Peraleda, es un uso casi continuo,
pasa de los 15 dias que podemos utilizarlo como recinto ferial a la semana que lo
utiliza FARCAMA, a la ubicacién de las carpas con sus usos durante todos los anos,
a las terrazas de verano, a aparcamiento, a espacio, y voy a ser un poco menos
sutil, de botelldn, a divertimento de los jovenes y ahi puede enclavar usted todo lo
gue se le venga a la imaginacién, a lugar de esparcimiento para numerosas familias
por las tardes, los fines de semana, y para algunos que se hacen a coger el coche
también lo usan y para aprender a montar en bicicleta los que tienen nifios
pequefios el sitio que suelen coger es irse a La Peraleda. En definitiva La Peraleda
se usa por niflos, por mayores, por jovenes, por adultos, durante todos los dias del
afno, es un espacio publico del Ayuntamiento que es usado durante todos los dias
del afio, esto hace que las condiciones en que debe estar deben ser al menos
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decorosas para su disfrute. El pedir que se dignifique yo creo que es una deuda que
tenemos con los toledanos y con los usuarios de este recinto. De todos es sabido
que este recinto se va a hacer en otro espacio y que va a hacer que este recinto se
destine a otros usos, algo que creemos, segln va la cosa, que no va a ser en dos
dias, y que nos hace reflexionar sobre que debe conservarse y mantenerse sobre
todo hasta el dia anterior que se corte la cinta del nuevo recinto ferial, porque
hasta que no tengamos un nuevo recinto ferial éste va a ser el que vamos a tener
gue usar le pese a quien le pese. La Peraleda tiene 42 papeleras, Sr. Gonzalez
Mejias, 17 en el recinto ferial, y 25 los accesos y aparcamientos. La pena es que
sabemos que lo van a aprobar pero estas son las papeleras, en el afio 2008, estas
son de esta mafiana, son las mismas que no se han modificado. Por eso le pedimos
que un plan de mantenimiento y conservacion le venia bien, porque algunas
desaparecen, otras estan a medias, y otras estan derribadas y hay que reconocer
gue otras muchas son el fruto de los actos vandalicos. Pero los actos vandalicos no
nos deben hacer mirar para otro lado ni hacernos bajar la guardia, debemos
reponerlas y si me dice el Sr. Perezagua que es por motivo econdmico, si se han
quitado papeleras del Casco aunque no vayan en sintonia y con la imagen
corporativa de La Peraleda para un parche nos valen. Y todo esto les voy a decir
gue es un peligro para los nifios, sobre todo el tema de la iluminacién, el Sr.
Gonzdlez Mejias ha insinuado que el sistema esta deficitario, mire esto me decia el
Sr. Gaitan que si era un nido de pajaro carpintero, y no, es una farola del recinto de
La Peraleda sin las tapas y con cables. Estas son fotografias de estos dias del
Corpus, en las que puede ver usted la luz y los cables cruzando los charcos de luz.
Es una cosa que es falta de mantenimiento y es un peligro para los nifios. El
compafero Alonso me estaba diciendo que él l6gicamente pasea con su nino por la
feria y ver eso le daba miedo. Entonces decirle que cuenta con 89 farolas en
baculo, y tiene 24 farolas en forma de globo, lo que pasa que las farolas en forma
de globo légicamente no estan en pleno funcionamiento, son obsoletas, la
intensidad es baja y algunas veces ni lucen. También les recuerdo que tiene La
Peraleda dos fuentes que estan ahora mismo condenadas en desuso y que también
se podrian poner para que, légicamente, estos dias de calor que empezamos a
tener en la ciudad, se puedan poner en funcionamiento. El recinto ferial tiene lo que
tiene, y tiene unos servicios que los conocemos todos ya desde hace muchos afios,
muy antiguos, olvidados, mal atendidos, descuidados, mal conservados. En muchas
ferias municipales de muchas ciudades cuando hay unos servicios publicos pues
pueden mantenerse, estoy totalmente seguro que usted o por quien manden del
Ayuntamiento son limpiados seguro antes de las fiestas pero vemos una carestia
diariamente en los dias de feria, porque en los dias de feria hay sitios donde se
pone a un servicio de limpieza que cada ciertas horas pasa a limpiarlo y a dejarlo
de forma decorosa. Pero nos hemos encontrado con que muchos de los servicios se
encuentran, y esto es de este Corpus, la tapa quitada, es un peligro grave, cuando
estd la tapa quitada o esta condenado se queda sin luz. O podemos encontrarnos
también esto, las cuchillas de afeitar delante de un lavabo, que ldgicamente no le
voy a echar la culpa a ustedes pero si tuviésemos un servicio de mantenimiento en
ferias por horas esto no llegaria a ocurrir. Todo esto aparte de la limpieza viaria
que, como bien ha dicho usted, se mantiene pero debe de vigilarse y mantenerse
mas, la limpieza viaria, los parterres, y deben llevarse de manera continua y con un
plan y programa de actuacién anual. Un programa que le propongo, por lo menos
para que tome usted nota, en el que el calendario recoja un momento, al principio
de este programa, en el que se haga una revision de las estructuras, del mobiliario,
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de las farolas, de las papeleras, de todo el mobiliario que tenemos alli, y que se
marque unas pautas para que si los tenemos nuevos bien y si no utilizamos los que
tengamos en los almacenes pero por lo menos que lo tengamos de forma decorosa.
Y que dos meses, como minimos, antes de cada una de las fiestas, tanto las de
agosto como las del Corpus, se haga un informe de las necesidades basicas y
minimas del recinto y con el tiempo necesario se repongan, que no nos pille el toro
a la hora de reponerlo porque este afio que el PP no lo ha criticado hemos visto mas
carestia que ninguno. No sabemos si criticAndolo a lo mejor a ustedes la espoleta
les hace arreglarlo. Y que se siga mensualmente el mantenimiento de los servicios
externos que las empresas tienen en el recinto de La Peraleda y lo digo por lo que
ha ocurrido en estos ultimos dias en el que las instalaciones deben estar correctas y
no se produzca ningun accidente que no es deseado por parte de nadie. Entonces
debe hacerse también un seguimiento continuo de aquéllas empresas externas que
tengan algun servicio de mantenimiento. Y que este calendario pues légicamente
recoge igualmente cual va a ser el periodo de limpieza que como bien ha dicho
usted, Sr. Gonzalez Mejias, ha hecho hincapié en las fiestas pero no sélo en las
fiestas sino también los fines de semana y las tardes en los que muchos jévenes
utilizan el recinto de La Peraleda. Esto va enhebrado en recordarles que once dias
después de las fiestas hoy habia mas de 80 vehiculos todavia instalados alli,
I6gicamente me imagino que estaran esperando para irse a otra feria pero también
€S una cosa que en esta ciudad yo creo que el Sr. Perezagua cada vez que se lo
hemos demandado y ya llevan un tiempo de mas se ha procedido a limpiar.
Agradezco que apoyen esta proposicion en la que nos ofrecemos a colaborar con
ustedes, ldogicamente porque es un bien para todos los ciudadanos de Toledo, a los
dos partidos politicos que han aprobado esta proposicion.

Por ultimo, para cerrar este debate, de nuevo interviene el SR. GONZALEZ
MEJIAS, concluyendo con lo que sigue a continuacién: La verdad es que el recinto
ferial de La Peraleda tenemos que reconocer que no ha tenido éxito en esta ciudad,
por las circunstancias que fuesen, cuando a finales de los ochenta principios de los
noventa se disefid este espacio la verdad es que veinte afos después tenemos que
llegar a la conclusion de que no ha calado en los ciudadanos como recinto ferial. Ha
calado como muchas otras cosas, como el Sr. Romera ha enunciado, pero
realmente como recinto ferial realmente los toledanos no lo han visto, por las
circunstancias que fuesen. La verdad es que algunas veces se nos pueden escapar
€sas razones, porque en un principio se potencié de manera importante ese espacio
pero los toledanos siempre hemos tenido la idea de La Vega como el sitio de ferias
donde de pequeiio ibamos a disfrutar de ellas y el cambio radical que se produjo ha
hecho que durante estos veinte afios, repito, por las razones que fueran no ha
calado. Ahora es el momento de pensar en un nuevo recinto ferial, porque
realmente llamar recinto ferial a La Peraleda se me hace a mi también dificil,
bastante dificil. Es verdad, y lo he dicho antes, yo desde luego soy bastante sincero
y no le voy a engafiar, yo no le puedo decir que La Peraleda esté en perfectas
condiciones. Reconozco que La Peraleda tiene sus carencias, en iluminacién, en los
servicios, en papeleras, bien es verdad que el Ayuntamiento gasta mucho dinero en
épocas puntuales en su mantenimiento, alli limpiamos constantemente los fines de
semana, todo el botelldn que se produce, nos gastamos muchisimo dinero en
limpieza de todo el recinto que queda como queda, algunas fotografias ademas
saben ustedes de las mismas cuando se hizo el macrobotelldbn en marzo de este
ano de lo que alli se produjo, mas de 4.000€ que se gastd este Ayuntamiento en su
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limpieza. Se limpia todos los fines de semana, mas ahora en verano cuando las
terrazas de verano alli también se abren. Todo lo que se produce alli ha sido
asumido, también por nosotros y lo tengo que reconocer, que esto se produce alli y
gue ponemos unos servicios publicos a disposicién para su mantenimiento, pero es
verdad que alli no vamos a poner, Sr. Romera, papeleras de 600€ como estan en
las calles de la ciudad, esto es totalmente inviable, no por el coste que tienen las
papeleras sino por los actos vandalicos. Usted se ha referido a deficiencias que hay
en ese recinto, y la mayoria de esas deficiencias son producidas por actos
vandalicos, bien sean las papeleras, muchas de las farolas que no lucen, bien sean
también lo que hay dentro de los servicios publicos. Pero estamos de acuerdo y yo
creo que es adecuado hacerlo en estos afios que le queden al recinto ferial,
esperemos que le queden menos de los que en un principio pueda parecer, que
ahora si que cojamos velocidad de crucero para poder tener un recinto ferial en
condiciones y que ademas sea aceptado por todos los ciudadanos de Toledo. Pero
para iniciar la ultima intervencidén, la verdad es que repito, el recinto ferial a veces
no nos paramos, vamos en el dia a dia y tal pero no nos paramos a reflexionar por
qué hace veinte afios también se prometieron cosas que no se han realizado. En el
afno 1990 se aprobd alli la construccién de un puerto deportivo en el ferial de La
Peraleda, aqui tengo yo el recorte del tristemente desaparecido Diario Ya, donde el
gobierno de, por aquel entonces, José Manuel Molina aprobaba en la Comision
Municipal de Gobierno la construccion de un puerto deportivo en el ferial de La
Peraleda. Los que hemos querido ir en barco o en lancha nos hemos tenido que ir al
Mediterraneo o al norte de Europa porque en barco o en canoa no hemos podido ir
a ninguan puerto deportivo en el ferial de La Peraleda. Digo esto porque veinte afios
después este espacio se ha degradado en su totalidad y la verdad es que el
mantenimiento que le tenemos que dar después de lo que hemos aprobado hoy en
este Ayuntamiento que es el desarrollo de esa zona de la ciudad sobre todo de
viviendas, es basico, no se puede invertir ya mas de lo estrictamente necesario y lo
que si tenemos es que potenciar el nuevo recinto ferial y su financiacién. De todas
formas repito, vamos a aprobar esta mociéon que nos parece también sensata y
razonable, pero se tenia que haber hecho hace muchos afios.

PARTE DE INFORMACION, IMPULSO Y CONTROL

14.DAR CUENTA DE EXTRACTOS Y DECRETOS DICTADOS POR ALCALDIiA
PRESIDENCIA DURANTE EL PERIODO COMPRENDIDO ENTRE EL 10 DE
MAYO DEL 2010 AL 4 DE JUNIO DEL 2010.

El Excmo. Sr. Alcalde-Presidente en cumplimiento del Art.42 del Reglamento de
Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales,
aprobado por el Real Decreto 2568/0986, de 28 de noviembre, da cuenta sucinta
de las Resoluciones que se han aprobado, durante el periodo comprendido del 10
de mayo del 2010 al 4 de junio de 2010, numeradas correlativamente desde el n©°
01203/2010, al n° 01406/2010, la Corporacion queda enterada de los extractos
y decretos dictados por la Junta de Gobierno Local sefialadas.
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15.DAR CUENTA DE LAS ACTAS DE JUNTA DE GOBIERNO DE LA CIUDAD DE
TOLEDO, DURANTE EL PERIODO COMPRENDIDO ENTRE EL 12 DE MAYO
DEL 2010 AL 2 DE JUNIO DEL 2010.

El Excmo. Sr. Alcalde-Presidente da sucinta cuenta de las Actas de la Junta de
Gobierno Local durante el periodo de 12 de mayo del 2010 al 2 de junio de
2010, ambos inclusive. EIl Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad de los
veinticinco Miembros Corporativos presentes, ACUERDA, darse por enterados de
las Actas de la Junta de Gobierno Local sefialadas.

16.RUEGOS Y PREGUNTAS.

—La Sra. Martinez Moreno realiza un ruego: Unos dias antes de la
constitucion de la Fundacion del IV Centenario del Greco, su Presidente
Gregorio Marafién nos reunié a la denominada Comision de Trabajo de la
Conmemoracion del IV Centenario en el Ayuntamiento. Estaba presente el
Vicealcalde, no queria dar un paso sin reunirnos primero, de lo maravillosos
que éramos, lo que si dijo, sobre todo, que en la conmemoracion del IV
Centenario que era un proyecto de ciudad, donde el Ayuntamiento era el
principal actor y motor y que contaria con todos los grupos politicos. Sin
embargo al nombrar un vocal para la Comisidon Ejecutiva, usted Sr. Alcalde,
pues en vez de nombrar a un Concejal de la oposicion, ha nombrado a una
persona que no forma parte de la Corporaciéon, a pesar que hay dos
miembros del equipo de gobierno en la Fundacion. Dando por hecho que lo
hara, solicitamos que reconsidere su decision y que se cuente con el Partido
Popular, que fue la fuerza mas votada, para que pueda estar en la Comision
Ejecutiva de la Fundacion IV Centenario del Greco.

— El Sr. Alcalde-Presidente contesta lo siguiente: Como es un ruego directo,
ya le digo que lamento no poder atenderlo. Por el simple hecho de que es
compatible la participacion de los grupos municipales en la Fundacién, no
solo en ella sino a través de la propia gestidén y la participacion en las
Comisiones Informativas del Ayuntamiento. Es compatible con el hecho de
gue yo ejerza la funcion que me corresponde en funcién de los Estatutos
aprobados, por cierto, por unanimidad de esta Corporacion, que es nombrar
a quien creo competente y capacitado para representar al Ayuntamiento,
cosa que he hecho y que mantengo por supuesto.

— El Sr. Romera Garcia realiza una pregunta: Durante las pasadas Fiestas del
Corpus, se han venido realizando diferentes actuaciones por la ciudad y
algunas de ellas han sido patrocinadas por el Ayuntamiento. El
Ayuntamiento cuando patrocina alguna de ellas, como el caso de las
verbenas de Zocodover o la Plaza del Ayuntamiento, hace publica una
concesion de las barras publicas, que léogicamente son sacadas a concurso y
ahi acuden las personas que lo estiman oportuno. Similar ha ocurrido en el
Recinto de la Carpa de La Peraleda, donde ha habido dos conciertos de
gestion directa del Ayuntamiento y uno, que creemos, que el beneficio ha
ido al Centro de Educacion Especial del Poligono. Me gustaria saber écuadles
han sido las pautas seguidas para concesionar esas barras publicas, de
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actuaciones publicas, patrocinadas directamente por el Ayuntamiento, y qué
ingresos ha recibido el Ayuntamiento por esas barras?

Y no habiendo mas asuntos de qué tratar en el Orden del Dia, la Presidencia
levanto la sesion, siendo las veinte horas y veintiocho minutos, como Secretario
General del Pleno, DOY FE.
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