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En el Salén de Sesiones de la Casa Consistorial de Toledo, siendo las diecisiete
horas y veinte minutos del dia dieciocho de noviembre de dos mil cuatro, bajo la
Presidencia del llmo. Sr. Alcalde-Presidente, D. José Manuel Molina Garcia, se retne el

Ayuntamiento Pleno, con la asistencia de los siguientes Sres. Concejales:

GRUPO MUNICIPAL POPULAR.- D3 M2 José Rivas Rivas, D. Francisco Vafio
Ferre, D. Fernando Fernandez Gaitan, D2 Angela Moreno-Manzanaro Cerdefio, D2.
Natalia Tutor de Ureta, D. Lamberto Garcia Pineda, D. Fernando Sanz Dominguez, D2.
M2 Paz Ruiz Gonzalez, D. Fernando Cirujano Gutiérrez, D. José Luis Sanchez-Mayoral

Garcia-Calvo, D. Javier Alonso Cuesta, D. Juan José Alcalde Saugar

GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA.- D. Alejandro Alonso Nufiez, D2 Felisa
Velasco Robles, D. Gabriel Gonzalez Mejias, D& M2 Carmen Concepcién Garcia Hidalgo,
D. Enrigue Lorente Toledo, D2. Milagros Tolén Jaime, D. Rafael Perezagua Delgado, D2.
Matilde Fernandez Rubio, D. Fernando Mora Rodriguez, D& M2 JesUs Abarca Lo6pez, D.

Juan José Pérez del Pino.

GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA.- D. José Esteban Chozas

Palomino.

Asisten el Secretario General, D. Jerénimo Martinez Garcia, el Interventor, D.

Rafael Bielsa Tello y el Oficial Mayor, D. César Garcia-Monge Herrero.

El objeto de la reunion es celebrar sesién ordinaria en cumplimiento de segun
acuerdo adoptado por el Excmo. Ayuntamiento Pleno, en sesion celebrada el dia tres de

julio de dos mil tres.

Abierta la sesion por el llmo. Sr. Alcalde-Presidente, el Pleno Corporativo adopt6

los acuerdos sobre los asuntos incluidos en el siguiente



ORDEN DEL DIA

La Corporacion realiza un minuto de silencio en contra de la violencia doméstica.

1.- APROBACION DEL BORRADOR DEL ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA EN
SUSTITUCION DE LA ORDINARIA DE 8 DE SEPTIEMBRE DE 2004.

Conocido el borrador del Acta de la sesién celebrada el 8 de septiembre de 2004,
distribuido en la convocatoria, sin que se produjera intervencion alguna al respecto, el
Excmo. Ayuntamiento Pleno por unanimidad de los veinticinco miembros corporativos

presentes. ACUERDA, aprobar los citados borradores.

2.- MODIFICACION AL INVENTARIO DE BIENES Y DERECHOS DE LA
CORPORACION.

Los expedientes son los siguientes:

2.1.- Rectificacién del Inventario de Bienes y Derechos Municipales
referente al inmueble sito en el Cerro de la Cruz n° 21.
Vista la documentacion que figura en el expediente;
- Acuerdo n° 6 del Excmo. Ayuntamiento Pleno de 26 de diciembre de
2002, de incorporacién al Inventario de Bienes y Derechos.
- Certificacidn Catastral de 5 de octubre de 2004.
- Informe-propuesta de la Jefe de la Unidad de Patrimonio,
Contratacion y Estadistica de 10 de noviembre de 2004.
- Dictamen favorable de la Comision Informativa de Adquisiciones y
Contratacion de 11 de noviembre de 2004.
Sin que se produjera intervencién alguna al respecto, el Excmo. Ayuntamiento
Pleno por unanimidad de los veinticinco miembros Corporativos presentes (13 del P.P.,

11 del P.S.O.E. y 1 de 1.U.) ACUERDA:

Aprobar la modificacion de los datos de los linderos del inmueble de Cerro de la

Cruz n° 21, de manera que el citado inmueble queda con la siguiente descripcion:



Inmueble sito en el Cerro de la Cruz n° 31, que tiene una superficie de solar de
217 m2, de los cuales 79 m2 son construidos. Linda a la izquierda con Cerro de la Cruz
n°® 29 (n° 19 del catastro), con ref. catastral 18230-10. Al fondo y a la derecha con Eva
Maria Maurer, Cerro de la Cruz n° 33 8 n° 23 del catastro9, con ref. Catastral 18230-05
y cuya valoracién es de DIEZ MIL TRESCIENTOS NOVENTA Y CUATRO EUROS CON
SETENTA Y OCHO CENTIMOS (10.394,78.- euros).

2.2.- Modificacion de inscripcion en el Inventario de Bienes y Derechos
Municipales de la parcela de terreno ubicado en la U.U. n° 30 Carrasco.
Vista la documentacién que figura en el expediente:
- Acuerdo n° 13 de la Junta de Gobierno Local de 8 de septiembre de
2004.
- Informe-propuesta de la Jefe de la Unidad de Patrimonio,
Contratacion y Estadistica de 12 de noviembre de 2004.
- Dictamen favorable de la Comisidon Informativa de Adquisiciones y
Contratacion de 11 de noviembre de 2004.
Sin que se produjera intervencion alguna al respecto, el Excmo. Ayuntamiento
Pleno por unanimidad de los veinticinco miembros Corporativos presentes (13 del P.P.,
11 del P.S.O.E. y 1 de I.U.) ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar la modificacion de la inscripcién realizada de la finca E-8 de
la Unidad Urbanistica n° 30 “Carrasco” queda con una superficie de 19.870,15 m2 y los
linderos siguientes; al norte con resto de la finca Carrasco-Valparaiso, sur con parcela
segregada, este con la parcela EL-4 y al oeste con las parcelas VI-9, RV-3 y VI-1 ,
estando valorada en QUINIENTOS UN MIL QUINIENTOS SETENTA EUROS CON DOS
CENTIMOS (501.570,02.- euros)

SEGUNDO: Dar de alta en el inventario a la finca segregada sita en la Carretera
de Avila, con una superficie de 9.957,85 m2 y los siguientes linderos; al norte con resto
de la parcela E-8en una longitud de 61,85 metros, al sur con parcela E-7 de uso escolar
en una longitud de 61,85 metros, al oeste con vial actualmente denominado Avenida
Madrofio con 161 metros y al este con la parcela EL-4, destinada a espacio libre.
Valorada en DOSCIENTOS CINCUENTA Y UN MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE
EUROS CON NOVENTA Y UN CENTIMOS (251.359,91.- euros).



2.3.- Incorporacion al Inventario de Bienes y Derechos Municipales de las

parcelas adjudicadas al Ayuntamiento en el proyecto de parcelacion que

desarrolla el Plan de Reforma Interior 3° Fase Industrial.

Vista la documentacién que figura en el expediente:

Acuerdo n° 23. bis.2 de la Junta de Gobierno Local de 25 de agosto
de 2004.

Informe del Jefe del Servicio de Obras e Infraestructuras de 2 de
noviembre de 2004.

Informe del Arquitecto Municipal, D. Juan José Gomez-Luengo Conde,
de 9 de noviembre de 2004.

Informe-propuesta de la Jefe de la Unidad de Patrimonio,
Contratacion y Estadistica de 9 de noviembre de 2004, con la
conformidad del Secretario General.

Dictamen favorable de la Comisidon Informativa de Adquisiciones y

Contratacion de 11 de noviembre de 2004.

Sin que se produjera intervencién alguna al respecto, el Excmo. Ayuntamiento

Pleno por unanimidad de los veinticinco miembros Corporativos presentes (13 del P.P.,

11 del P.S.O.E. y 1 de 1.U.) ACUERDA:

.- Aceptar las cesiones obligatorias y gratuitas que se establecen en el

Proyecto de Parcelacién de la tercera fase industrial del Poligono de Santa

Maria de Benquerencia.

Il.-Incorporar al epigrafe 1° del inventario las parcelas anteriormente

relacionadas, con la siguiente calificacion juridica:

Bienes de Uso y Dominio Publico:

Calle A-1: Via Perimetral con una superficie de 19.794,87m2.
destinada a circulacion general y que comprende los accesos

principales al ambito del Plan Especial y zonas de aparcamiento.

Calle A-2: Via de Distribucién con una superficie de 5.657,66 mz2,

destinada a circulacion general y discurre paralela a la Carretera N



400 Toledo-Cuenca, lindando con la primera manzana, con origen y
final en la Calle A-1.

Calle A3 :Via de Distribucién con una superficie de 1.646,20 mz2,
destinada a circulacidon secundaria, que discurre paralela a la Calle

A-2 entre la Calle B-2 y la Calle B-3.

Calle B-1: Via de Acceso con una superficie de 1.508,94 mz2,
destinada a circulacién general correspondiendo a un acceso al

ambito del Plan Especial desde la Carretera N 400 Toledo-Cuenca .

Calle B-2: Via de Acceso a Naves Nido con una superficie de 2.146,00
m2 destinada a circulacion y zonas de aparcamiento que discurre
entre la Calle A-1 y la Calle A-2

Calle B-3: Via de Acceso a Naves Nido con una superficie de 2.916,18
m2, destinada a circulacion y zonas de aparcamiento que discurre
entre la Calle A-1 y la Calle A-2.

Calle C-1: Via de Servicio con zonas de Carga y Descarga con una
superficie de 2.942,04 m2, destinada a circulacion y accesos de

mercancias que discurre entre la Calle A-1 y la Calle A-2.

Calle G2:Via de Servicio con zonas de Carga y Descarga con una
superficie de 1.754,37 m2 destinada a circulacion y accesos de

mercancias que discurre entre las Calle A-1 y la Calle A-3.

Parcela ELDUP-1: Con una superficie de 2.735,04 m2 destinada a

zonas verdes de proteccién de taludes.

Parcela ELDUP-2: Con una superficie de 1.996,21 m2 destinada a
zonas verdes de proteccion del cauce del arroyo Quintillo que discurre

por el limite del ambito del Plan Especial.



Parcelas de Reserva de Infraestructuras (Dominio Publico)

Parcela C.T.-1: Con referencia catastral 0952013VL2105B0001BX y
una superficie de 27,62 n?, destinada a albergar uno de los centros
de transformacion de la actuacion, linda por la derecha y fondo con la
parcela R-5 y por la izquierda y fondo con la parcela R-6 y con frente
a la Calle Al. Por su condicién de equipamiento se valora a los
efectos de inventario en DOS MIL CUATROCIENTOS NOVENTA. Euros
-(2.490,00)€.

Parcela C.T.-2: Con referencia catastral 1153104VK2105D0001YJ, y
una superficie de 34,84 n?, destinada a albergar unos de los centros
de transformacién de la actuacién, linda por tres de sus lados con la
parcela R-25 y con frente a la calle B-1. Por su condicion de
equipamiento se valora a los efectos de inventario en - TRES MIL

CIENTO CUARENTA- -Euros. (3.140,00€)

Parcela C.T-3: Con una superficie de 27,50 n? destinada a albergar
uno de los centros de transformacion de la actuacion, linda por la
derecha y fondo con la parcela R-12 y por la izquierda y fondo con la
parcela R-13 y con frente a la Calle A-1. Por su condicion de
equipamiento se valor a los efectos de inventario en — DOS MIL

CUATROCIENTOS OCHENTA Euros.- (2.480,00%€).

Parcela C.T.-4: Con referencia catastral 1352107VK2115A0001SJ y
una superficie de 28,30 n?, destinada a albergar uno de los centros
de transformacion de la actuacion , linda por la derecha y fondo con
la parcela R20 y con frente a la Calle A1 . Por su condicion de
equipamiento se valora en — DOS MIL QUINIENTOS CINCUENTA-
Euros (2.550,00 €).



Patrimoniales, con adscripcion al patrimonio municipal del suelo

Parcela R24: Con referencia catastral 1253101VK2115C0001JS y

una superficie de 2.493,18 n?, destinada a “Centro Comunal “, que

comprenden los edificios de caracter administrativo, deportivo o

cultural, con caréacter de uso publico prohibiéndose la ejecucién de

edificaciones ajenas a las necesidades propias del poligono. Se

admite uso comercial exclusivamente para establecimientos

destinados a estanco, venta de periodicos, farmacia, cafeteria y

cualquier otro uso que estime conveniente la oficina técnica municipal.

Le son de aplicacién los siguientes parametros urbanisticos:

o Edificabilidad: 2,00 m2/mz2

0 Retranqueos : Frontal 5 m; Lateral a con terreno publico 5 my a
terreno privado 3 m y Trasero 5m

o Ocupaciéon maxima: 75%

o Alturas maximas: En centros comunales se admiten tres plantas.

Se valora a los efectos de inventario en -CUATROCIENTOS

CUARENTA Y NUEVE MIL QUINIENTOS VEINTE - Euros.

(449.520,00€).

Parcela R-25 : Con referencia catastral 1153103VK 2105D0001BJ y

una superficie de 2.430,03 n®, destinada a “Centro Comunal “ , que

comprenden los edificios de caracter administrativo, deportivo o

cultural , con caracter de uso publico prohibiéndose la ejecucion de

edificaciones ajenas a las necesidades propias del poligono.

Se admite uso comercial exclusivamente para establecimientos

destinados a estanco, venta de periodicos, farmacia, cafeteria y

cualquier otro uso que estime conveniente la oficina técnica municipal

le son de aplicacién los siguientes parametros urbanisticos:

o Edificabilidad: 2,00 m2/m2

o0 Retranqueos : Frontal 5 m; Lateral a con terreno publico 5 my a
terreno privado 3 m y Trasero 5m

o Ocupacién maxima: 75%

Alturas maximas: En centros comunales se admiten tres plantas

Se valora a los efectos de inventario en — CUATROCIENTOS TREINTA

Y OCHO MIL TREINTA Y CINCO- Euros (438.135,00€)



3.-PROPUESTA DE ADJUDICACION DEL SERVICIO DE CAFETERIA DEL
CLUB MUNICIPAL DE LA TERCERA EDAD DEL BARRIO DE SANTA MARIA DE
BENQUERENCIA

Vista la documentacion que figura en el expediente:

- Acuerdo n°® 5 del Excmo. Ayuntamiento Pleno de 8 de septiembre de
2004, aprobando el inicio de expediente.

- Anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia n° 223 de 27 de
septiembre de 204.

- Actas de la Mesa de Contratacidon de 29 de octubre y 11 de noviembre
de 2004.

- Informe-propuesta de la Jefe de Seccidn de Servicios Sociales de 9 de
noviembre de 2004.

- Informe de Fiscalizacién n° de referencia 4426, de 15 de noviembre
de 2004.

- Dictamen favorable de la Comisién Informativa de Adquisiciones y

Contratacion de 11 de noviembre de 2004.

Sin que se produjera intervencion alguna al respecto, el Excmo. Ayuntamiento
Pleno por unanimidad de los veinticinco miembros Corporativos presentes (13 del P.P.,
11 del P.S.O.E . y1 de I.U.), ACUERDA:

Aprobar la adjudicacién del procedimiento abierto en forma de concurso
convocado para la contratacion del servicio de cafeteria del Club Municipal de la Tercera
Edad del Barrio de Santa Maria de Benquerencia, a favor de D. Esteban Santos
Testillano, en la cantidad de TRESCIENTOS EUROS AL ANO (300 euros/afio), con una

duracion de SEIS (6) ANOS prorrogables de manera expresa por dos (2) afios mas.



4.- PROPUESTA SOBRE APROBACION DEFINITIVA DE CESION GRATUITA DE
DOMINIO DE PARCELA MUNICIPAL PROCEDENTE DE LA UNIDAD URBANISTICA N°
30 “CARRASCO“ A FAVOR DEL ARZOBISPADO DE TOLEDO CON DESTINO A LA
CONSTRUCCION DE CENTRO PARROQUIAL

Vista la documentacion que figura en el expediente:

- Acuerdo n° 3 de la sesion extraordinaria del Excmo. Ayuntamiento
Pleno de 8 de septiembre de 2004.

- Anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia n°® 219, de 22 de
septiembre de 2004.

- Certificado del Secretario General de 18 de octubre de 2004, de no
haberse realizado alegaciones al respecto.

- Informe-propuesta de la Jefe de la Unidad de Patrimonio,
Contratacion y Estadistica, con el V°B° del Secretario General de 20
de octubre de 2004.

- Propuesta de fiscalizacién de la Jefe de la Unidad Gestora con el V°
Be del Concejal Responsable del Area de 25 de octubre de 2004.

- Informe del Interventor, con n° de referencia 4.125, de 26 de octubre
de 2004.

- Dictamen favorable de la Comision Informativa de Adquisiciones y
Contratacion de 29 de octubre de 2004.

Tras las intervenciones producidas al respecto el Excmo. Ayuntamiento Pleno por
veinticuatro votos a favor (13 del P.P:, 11 del P.S.O.E.) y uno en contra (1 de 1.U.),
ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar definitivamente la cesién gratuita de 9.957,85 metros
cuadrados de la parcela E8 de la Unidad Urbanistica n°® 30 “Carrasco” a favor del
Arzobispado de Toledo, para la construccion de un centro parroquial, debiéndose dar
cuenta de la misma al Organo competente de la Comunidad Auténoma.

SEGUNDO. La cesién se formalizara en escritura publica, con cargo al
adquirente, estando condicionada la citada cesion definitiva al cumplimiento de los fines
de la misma en un plazo de CINCO (5) ANOS, debiéndose mantener este destino los

TREINTA (30) ANOS siguientes a la formalizacion del acuerdo de cesion.
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El debate mas arriba referenciado, se ofrece a continuacion;

Inicia el debate en éste punto el Sr. GARCIA PINEDA, miembro del Grupo
Municipal Popular , el cual expone:” que el expte de cesion gratuita al Arzobispado de
Toledo, éste fue aprobado por el Pleno de la Corporaciéon en sesion celebrada el 8 de
Septiembre de 2004 y se aprobd la segregacion en la junta de gobierno y segun la
legislacion vigente se expuso a informacion publica el expte de cesion gratuita al
Arzobispado de Toledo en el plazo de veinte dias que fue publicado en el BOP n°® 219 de
fecha 22 de Septiembre y en la propuesta formulada por la unidad de patrimonio y
contratacion con la conformidad de la delegacion del area con fecha 25 de Octubre de
2004 relativa a la aprobacion definitiva de la cesién gratuita y se trae hoy también la
propuesta sobre la aplicacién de dicha cesion definitiva de gratuidad de dominio de
dicha parcela municipal procedente de la entidad urbanistica n® 30 de Carrasco a favor
del Arzobispado de Toledo en con destino a la construccién de centro parroquial “

Seguidamente toma la palabra el Sr. CHOZAS PALOMINO , Portavoz del Grupo
Municipal de lzquierda Unida, quién manifiesta lo siguiente: “Nos oponemos a ésta
cesion gratuita , primero por un tema que no se ajusta al reglamento de bienes y
derechos de las corporaciones locales, segin se manifiesta en el informe del Sr.
Interventor y segundo por una cuestion de fondo. Nos parece que se actla de espalda a
los intereses generales de la ciudadania la cesién gratuita tras la firma del convenio
con el arzobispado donde se exigia comprar unos terrenos para la realizacién de unos
aparcamientos en el seminario nos parece que atenta contra los principios de igualdad
gue deben de regir en las negociaciones entre entidades soberanas y no estamos de
acuerdo porque creemos que ésta parcela puede ser necesaria para los intereses
generales de la ciudad ya se reclaman equipamientos en Valparaiso. Creemos que el
arzobispado quiere privilegios inaceptables, bajo nuestro punto de vista, en ésta época,
anacrénicos que tienen que ver con tiempos pasados donde la jerarquia de la iglesia y
el poder politico se confundia y légicamente el arzobispado nos vende sus terrenos en
el seminario, por cierto terrenos de dudosa legitimidad por haber pertenecido a calles
publicas de la ciudad de Toledo Yy nosotros debemos regalar parcelas a una entidad
gue no representa el conjunto de todos los ciudadanos por lo tanto reiteramos y nos
reservamos todas las acciones legales en éste sentido para defender el patrimonio
municipal de todos los toledanos de los catdlicos y los no catélicos.”

Toma la palabra en éste momento la Sra. GARCIA HIDALGO , miembro del
Grupo Municipal Socialista, quien expone lo siguiente: “Con respecto a éste punto del
orden del dia nuestro grupo , considera como ya en d anterior pleno dimos nuestra
conformidad a la cesion de ésta parcela, no obstante, a la vista de el informe de la
secretaria general, el informe del interventor se hacen dos observaciones que en nuestra
aceptacion de ésta cesién buscaria el amparo como siempre hacemos con respecto a no
incurrir en ninguna cuestion ajena a ley en el cual el interventor considera que la
propuesta de aprobacion definitiva de la cesion gratuita de la parcela de referencia al
arzobispado de Toledo se fiscaliza con las observaciones que se realizan en el apartado
dos del informe en el que se mantienen las siguientes observaciones de en el informe de
fiscalizacion de fecha 2/9/2004 en la primera dice que no se acredita en el expediente
el alta del inventario de bienes y la inscripcién en el registro de la propiedad de la
parcela objeto de cesion gratuita y en el segundo, a juicio de ésta intervenciéon no queda
aprobada la inexistencia de deuda pendiente de liquidacién con cargo al presupuesto
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municipal a la que hace referencia el articulo 102 1 d del reglamento de bienes para las
entidades locales por nuestra parte no hay ninguna objecion nada mas que las que
marque la ley.”

Seguidamente interviene el Sr. GARCIA PINEDA quién expresa:”en el informe de
intervencion se mantienen dos observaciones pero el resultado de la fiscalizacién es
muy completo y leo textualmente que la propuesta de aprobacidn definitiva de la cesion
gratuita de la parcela de referencia al Arzobispado de Toledo se fiscaliza con las dos
observaciones . Respecto a la primera de no acreditacion en el expte de alta el inventario
de bienes y la inscripcion en el registro de la propiedad la parcela esto se hace
posteriormente primero hay que saber a quién se hace y si no se va hacer con caracter
definitivo ésta cesion no se va hacer antes la segregacion el Sr. interventor sabe que
primero se tiene que hacer la segregacion y aprobarla con caracter definitivo que es lo
gue hacemos actualmente y en segundo lugar dice a juicio de ésta intervencion no queda
aprobada la inexistencia de deuda pendiente de liquidacién con cargo al presupuesto
municipal a lo que hace referencia el articulo 110 el ayuntamiento de Toledo si que lo
tiene total y absolutamente probado y también si lo lee anteriormente dice en el propio
informe dice el Sr. interventor en el informe emitido por la unidad de patrimonio y
contratacion con la conformidad de la secretaria general de fecha veinte de Octubre de
2004 se indica que el expediente se ajusta al procedimiento y tramites establecidos en
el articulo 110 del regimiento de bienes de las entidades locales, etc....por todo lo cual el
expediente conforme a los informes favorables tanto del arquitecto municipal de la
unidad de patrimonio y la propia secretaria general no induce ninguna obstruccion

Nuevamente interviene el Sr. CHOZAS PALOMINO , quien indica “yo Sr. Garcia
Pineda me gustaria que usted me explicase, como concejal de Hacienda, porque todavia
no han explicado de una forma razonable porqué nosotros tenemos que firmar con el
Arzobispado para un fin general y social como es la construccion de un aparcamiento y
tenemos que comprar terreno al Arzobispado , tenemos que llegar a un convenio que les
tenemos que ceder plazas de ese aparcamiento creo que son 32 6 33 plazas de ese
aparcamiento y les tenemos que crear unos accesos individualizados que tienen un
coste econdémico determinado y por qué para hacer una obra que es de interés general
de la ciudad para cumplir una de las funciones que tiene que tener el plan especial del
Casco Historico, para cumplir es una accion que beneficia al resto de los toledanos,
porqué tenemos que comprar ese terreno y porqué para unos fines de la iglesia que
también son de interés social para una parte de los toledanos tenemos que ceder
gratuitamente , yo quiero que me explique usted porqué con una entidad como el
Arzobispado cuando nosotros tenemos que acceder a unos bienes del arzobispado
tenemos que comprar y cuando el arzobispado necesita unos bienes que son del
conjunto de todos los toledanos no solamente de los catélicos tenemos que cederlos
gratuitamente , yo quiero saber cual es el razonamiento del Partido Popular en la
defensa de los intereses generales me tiene usted que explicar Sr. Lamberto Garcia
Pineda porqué presentan ustedes un informe del arquitecto municipal diciendo que no se
van a necesitar esos terrenos durante diez afios cuando esta en curso la aprobacion del
Plan de Ordenacién Municipal , tiene usted que dar una explicacion a eso a los
toledanos , usted dice que esos terrenos no se van a necesitar en los préximos diez afios
cuando esta en marcha un plan de ordenacién municipal usted se aventura a decir eso 0
el arquitecto municipal y usted no tiene un informe contradictorio para eso ,
politicamente usted no le ha dicho nada politicamente ustedes no tienen previsto hacer
las dotaciones y las infraestructuras que necesita Valparaiso en esa zona, ustedes no
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tienen previsto hacerlo eh ustedes si que tienen la obligacién de mantener los privilegios
de la Iglesia Catodlica , nosotros tenemos desde lzquierda Unida la obligacion de
mantener la defensa del conjunto de los toledanos y por eso nos oponemos y nos
gustaria que usted nos diese una explicacién razonable a las dos cuestiones que le
estamos planteando “.

A continuacién toma la palabra la Sra. GARCIA HIDALGO , quien
manifiesta que “después de la explicacién del Sr. concejal Lamberto Garcia Pineda
nosotros reiteramos nuestro deseo de que la aprobacién se ajuste como ha dicho, no se
ha hecho la segregacion, tendria que ser a posteriori , también estar el informe de que
en diez aflos no seria necesaria la utilizacién de esa parcela de cualquier modo si se
ajusta a la ley dentro de los acuerdos con cualquier entidad en este caso con el
Arzobispado de Toledo nuestro grupo no tiene mayor inconveniente en que se ceda la
parcela” .

Finaliza el debate en éste punto el Sr. GARCIA PINEDA , expresando su gratitud
por el voto de confianza del Partido Socialista como ya se expresd anteriormente, puede
tener la seguridad D2 Carmen que mantiene toda la integridad juridica el expediente que
ahora presentamos y mantiene a su vez los informes yo también entiendo que el Sr.
interventor como todos los que se dedican a los numeros son en algunos casos
eminentemente muy rigurosos y quieren mantener siempre determinadas salvaguardas
pero indudablemente en el propio expediente se manifiesta que juridicamente,
técnicamente y econdmicamente esta todo conforme a la norma que lo establece y en
cuanto al Sr. Chozas, decirle que si que el equipo de gobierno , tiene previsiones
dotacionales para la zona de Valparaiso , el lo conoce , se han hecho y asi lo pone de
manifiesto como hay previsiones dotacionales para educacién y para otras acciones que
puedan plantearse , si es cierto y puede tranquilizarse de que tenemos indudablemente
esas previsiones en toda esa zona de amplio desarrollo en el futuro urbanistico de la
ciudad de Toledo y por otra parte , Sr. Chozas lo mismo que se ceden gratuitamente
terrenos al Arzobispado también se han cedido terrenos gratuitamente a otras
administraciones , en un caso muy reciente a educaciéon para dotacién de centros de
educacion y cuando llegue el caso para sanidad , centros de hospitales como también en
Buenavista etc..etc... y yo ahora si usted me dice que también otra administraciones por
la venta pueden obtenerlo , también es verdad que en el resto de las administraciones
se pueden obtener recursos diversos por lo tanto el Ayuntamiento lo Gnico que hace es
ceder por motivos sociales e incluso religiosos en término generales lo que considere en
el mejor servicio a los ciudadanos de Toledo.”

5. RECTIFICACION DE ACUERDO N°5 DEL EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO
DE 21 DE OCTUBRE DE 2004, RELATIVO A ADJUDICACION EN PRECARIO DE
LOCAL PROXIMO AL CHALET N° 9 DE LA ANTIGUA E.C.E.F. A FAVOR DE “GRUPO

ORNITOLOGICO DE TOLEDO”
Se retira del Orden del Dia.
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Se debaten conjuntamente los puntos n°® 6 y 7 del Orden del Dia.

Se ausenta de la sesion del Excmo. Ayuntamiento Pleno la Sra. Tutor de Ureta

miembro del Grupo Municipal Popular.

6.- APROBACION DEFINITIVA DE LA ORDENANZA REGULADORA DE LA
CONTAMINACION AMBIENTAL

Se suspende la sesién del Excmo. Ayuntamiento Pleno para que se realice la
intervencion del Sr. D. José Maria Garcia Diaz, de la Federacién Local de Asociacion de

Vecinos “El ciudadano “ reanudandose finalizada la misma.

Se realiza un voto particular del Sr. Chozas Palomino, miembro del Grupo

Municipal de lzquierda Unida.

Vista la documentacion que figura en el expediente:

- Ordenanza reguladora de la contaminacién ambiental.

- Acuerdo del Consejo Local de Medio Ambiente de 9 de noviembre de
2004.

- Informe técnico-juridico de las alegaciones presentadas suscrito por la
Jefe de Seccidon de Licencias y Actuacion Urbanistica, la Jefe de la
Adjuntia de Medio Ambiente y el Técnico Medio Ambiental de 15 de
noviembre de 2004.

- Informe-propuesta de la Concejal Delegada de Urbanismo y Medio
Ambiente de 15 de noviembre de 2004.

Tras las intervenciones producidas al respecto, el Excmo. Ayuntamiento Pleno
por veinticuatro votos a favor (12 del P.P:, 11 del P.S.O.E., 1 de I.U). ACUERDA:

Incluir en el Orden del Dia el voto particular realizado por el Grupo Municipal de
Izquierda Unida, cuyo contenido literal es el siguiente;” Primero se apoya a la ordenanza
con una disposicién adicional que recoja la obligacion de que a los seis meses de su
puesta en marcha se relinan con caracter obligatorio el Consejo de Medio Ambiente para

evaluar la efectividad de la puesta en marcha de la ordenanza. Y en segundo lugar que
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antes de su publicacién definitiva se realice un informe juridico preceptivo para ver si la
ordenanza se adapta o no al reglamento sancionador y me gustaria que se discutiese
sobre el voto particular ; que se incluya como voto particular la probacién de esa

ordenanza pero con esa disposiciéon adicional ....”

Tras las intervenciones producidas al respecto, el Excmo. Ayuntamiento Pleno
por veinticuatro votos a favor (12 del P.P:, 11 del P.S.O.E., 1 de |.U). ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar definitivamente el texto de la Ordenanza Reguladora de la
Contaminacion Ambiental, una vez incorporadas las oportunas modificaciones como
resultado de las alegaciones estimadas al texto inicialmente aprobado, desestimando el
resto de alegaciones sobre la base de las consideraciones que se contienen en el Informe
de fecha 9 de noviembre de 2004.

SEGUNDO.- Proceder a la publicacién del texto integro de la Ordenanza en el
Boletin Oficial de la Provincia conforme a lo establecido en el articulo 70 de la Ley 7/85

Reguladora de las Bases de Régimen Local.

El debate mas arriba referenciado se ofrece a continuacion:

Inicia el debate en éste punto la Sra. RUIZ GONZALEZ , miembro del Grupo
Municipal Popular quien expone lo siguiente: “lo que hoy traemos a éste pleno es una
modificacion de la ordenanza reguladora de la contaminacion acustica cuya
modificacién , cuya ordenanza ya fue modificada en 1994 y el afio pasado se aprobé
inicialmente una modificacién que ha estado en exposiciéon publica durante el periodo
gue marca la ley presentandose alegaciones por parte de la federacion de hostelera de
la Federacion de Asociaciones Vecinales y también con un escrito de la Federacién de
empresarios que adheria a las alegaciones que manifestaba la federacién de hosteleria ,
fue en Septiembre del afio 2003 cuando se aprobé inicialmente estas modificaciones, sin
embargo si ha habido modificaciones en cuanto a la regulacion de la contaminacidn
acustica ambiental durante éste periodo de tiempo se han tenido diferentes reuniones
con la federacion con los alegantes, la federacion de hosteleros y la federacién de
Asociaciones vecinales para tratar cada una de las alegaciones y explicar porqué se
consideraban desestimadas , estimadas o estimadas parcialmente ; el principal motivo
de la modificacion de ésta ordenanza fue también la regulacién de las zonas de
proteccién acustica por la problematica existente en determinadas sitios de la ciudad,
por este motivo se incluyd en el subtitulo 5 de la ordenanza en el que se regula los
niveles sonoros ambientales considerando éstos como sonidos exterior no deseado o
nocivo generado por la actividad humana e incluso el ruido emitido por los medios de
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transporte como trafico rodado, ferroviario, y aéreo y por emplazamientos de actividades
industriales dichos niveles sonoros ambientales no se encontraban incluidos en la
ordenanza aprobada en 1989 ya que esta hacia referencia a niveles permitidos de
ruidos en el exterior pero transmitidas por fuentes de ruido fijas y continuas, no incluido
el trafico para la inclusién de los niveles sonoros ambientales se ha transpuesto lo
reflejado en d modelo - tipo de la ordenanza municipal sobre normas de proteccion
acusticas aprobada por resolucion del 23/Abril/2002 por la Consejeria de Agricultura y
Medio Ambiente de la Junta de Comunidades de Castilla La Mancha la citada norma tal
y como establece su exposicién de motivos se aprueba para que tenga caracter de marco
basico para los ayuntamientos de Castilla la Mancha de tal forma que se regule la
problematica de los ruidos de forma homogénea; por otro lado los valores limites
establecidos en dicha normativa en cuanto niveles sonoros ambientales y tras puesta la
ordenanza son valores adoptados por la normativa tanto por la autonémica como por la
local y también del resto del estado no obstante éstos valores quedan sujetos a los
limites que en el futuro establezcan el desarrollo de la ley del ruido como ha
manifestado el representante de los vecinos si tardamos un poco en traer la aprobacion
definitiva porque estdbamos pendiente si la ley del ruido marcaba unos niveles de
ruidos exteriores diferentes a los que ahora mismo esta regularizando en la comunidad
auténoma; por otro lado y para poder tener normativa municipal que sirva para la
prevencion de éste tipo de contaminacién se ha incluido en la ordenanza algunas
cuestiones que afectan a la actividad que pueden provocar molestias por ruido como
son: incorporaciéon y regulacién de la documentacion necesaria para la obtencién de
licencias para la apertura de actividades calificadas como molestas por la produccién de
ruidos siendo éstas mas extensas incluyendo una memoria acustica, segundo inclusién
de unos niveles de insonorizacion minimos para cada actividad en funcion de las
caracteristicas de ésta actividad, (quiero dejar muy marcado esto, que no solamente han
sido ésta modificaciones para los establecimientos de ocio sino también para cualquier
otra actividad que sea productora de ruidos), regulacion de la puesta en marcha de las
actividades productoras de ruidos mediante la presentacion de certificacion de
aislamiento conseguido y posteriormente visita de inspeccién antes de su apertura, (
esto también ha sido una novedad porque anteriormente en el tramite se otorgaba la
licencia de apertura sin previamente hacer una inspeccién de esas instalaciones en el
establecimiento ahora previo a la licencia de apertura se hace un decreto de
instalaciones mediante una inspeccion de los servicios técnicos municipales para ver si
esta perfectamente segln proyecto, después se incorpora y hay una regularizacion de
los efectos acumulativos estableciendo un régimen de distancias a fin de prever la
formacion de nuevas zonas con problemas de ruidos se marca 50 m. para actividades
con equipos de musica o con altos niveles de ruido y 25 m. para el resto de actividades
cuando haya efectos acumulativos. Quinto, el establecimiento de superficies minimas
par determinados locales asi como determinadas caracteristicas que se deben de
cumplir , también se ha procedido a dotar a la ordenanza de un régimen juridico
sancionador que no tenia en el apartado de ruidos incorporando el régimen juridico
establecido en la ley del ruido la cual confiere a los ayuntamientos la potestad
sancionadora necesaria para adecuar, vigilar y controlar ésta materia.

En segundo lugar interviene el Sr. CHOZAS PALOMINO, Portavoz del Grupo
Municipal Izquierda unida quien expone lo siguiente: “Hoy previamente a manifestar la
opinion de lzquierda Unida si nos hubiera gustado que éste Ayuntamiento puesto que
estamos hablando de una ordenanza con todo lo que significa de reglamentar o de
ordenar las actividades en la via publica etc. etc. nos hubiera gustado que por los menos
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el ayuntamiento se hubiese circunscrito al método que cualquier ordenanza debe tener
digo esto porque ya hay experiencia de haber sacado una ordenanza que no esta
conforme o0 no se regia a los principios del derecho, me estoy refiriendo a lo que se llamé
la ley o la ordenanza del botellén, yo tenia un voto particular yantes de entrar en el
fondo del debate me gustaria exponer el voto particular no hemos podido presentar el
voto particular en la comisién correspondiente de urbanismo porque la concejala no ha
convocado la comisién de urbanismo también nos hubiese gustado y en ése sentido
también va una parte del voto particular es que haber visto un informe juridico de la
ordenanza puesto que tiene un reglamento sancionador nos gustaria que el secretario
general del Ayuntamiento hubiese realizado ese informe juridico previo a la aprobacion
de ésta ordenanza definitivamente, hay un informe técnico-juridico de las alegaciones
pero no un informe juridico de toda la ordenanza fundamentalmente para el reglamento
sancionador , métodos etc.. etc.. , bien por lo tanto el voto particular que quiero que se
vote es que nosotros vamos a apoyar o aprobar la ordenanza pero con una disposicion
adicional que diga que recoja la obligacion de que a los seis meses de su puesta en
marcha se redna con caracter obligatorio el Consejo de Medio Ambiente para evaluar la
efectividad de la puesta en marcha de la ordenanza y en segundo lugar que antes de su
publicacion definitiva se realice un informe juridico preceptivo para ver si la ordenanza
se adapta o no al reglamento sancionador , nos gustaria que se discutiese sobre éste
voto particular .Antes de entrar en el fondo del debate puesto que no ha sido posible en
la comisién orrespondiente hacer el voto particular me gustaria que se discutiese y
votase la propuesta que ha hecho izquierda unida que se incluya como voto particular la
aprobacién de la ordenanza pero con esa disposicion adicional

El Sr. Alcalde, presidente de la sensién, interviene en estos momentos indicando al Sr.
Chozas Palomino, que reglamentariamente se podria realizar . y la votacion se puede
plantear tras la intervencion de los distintos grupos.

Continda su intervencion, el Sr. CHOZAS PALOMINO , quien manifiesta lo siguiente: “ya
tenemos experiencia de como hacen ordenanzas en éste sentido desde las
responsabilidades de la Sr. Ruiz , entonces queremos evitar que no nos pase como las
anteriores épocas. Bien, venimos a éste pleno con la aprobacién definitiva de la
ordenanza sobre la contaminacién ambiental, contaminacién ambiental que no
solamente es contaminacion acustica, la ordenanza va mas alla de la contaminacion
acustica , asunto candente digo a raiz de la sentencia del Tribunal Europeo que condena
a Espafia a indemnizar a una mujer que denunci6 la pasividad de la Administracién del
ruido que generan los locales nocturnos cerca de su casa , la sentencia imputa a las
autoridades espafiolas la responsabilidad de los ruidos e incidentes nocturnos
existentes cerca de su domicilio exponiendo que toda persona tiene derecho al respeto
de su vida privada y familiar y condenan a Espafia por pasividad de la admén.. ante el
ruido nocturno ; en ésta corporacién debemos buscar la conciliacion entre la necesidad
de la poblacién del descanso y una vida diaria libre de una exceso de contaminacion
acustica con el desarrollo normal del transporte y la circulaciéon , el comercio , obras y
servicios , hay que encontrar un equilibrio ya que segun los datos del INE el porcentaje
de viviendas familiares en la ciudad con problemas de ruidos exteriores es del 28,7 %
frente a otros problemas de contaminacién que son del 14,9% , tenemos ademas zonas
de nuestra ciudad en las que nuestros vecinos estan particularmente sensibilizados y
afectados como son los vecinos de la Plaza de Cuba, de Sta Teresa o San Justo, El
Corralillo de San Miguel por poner ejemplos en el Casco Histdrico, los efectos perniciosos
del ruido constante sobre el ser humano tiene distintas somatizaciones malestar, estrés,
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trastornos del suefio , pérdida de atencidn , dificultad de comunicacién, pérdida de oido,
trastornos fisicos, lo cual deriva en costes sanitarios , baja productividad, accidentes
laborales , en definitiva , retraso econémico y social convirtiendo las ciudades en
inhéspitas, el ruido es inmaterial y su inmaterialidad es lo que lo hace méas peligroso y
lo que dificulta la prueba del dafio o deterioro del deterioro grave para el medio
ambiente por supuesto para la seguridad y la salud de las personas , existen
numerosas sugerencias para mejorar la calidad de vida en éste sentido limitacion del
trafico en las ciudades , uso peatonal del casco urbano , correcto mantenimiento del
vehiculo , en especial del silenciador minimizar el uso del claxon en las ciudades, uso
generalizado del transporte publico y transporte alternativo como bicicletas
etc...generalizacion del tele trabajo , viviendas con insonorizacion adecuada, en
definitiva, multitud de medidas que se deben poner paralelas a ésta ordenanza ; desde
Izquierda Unida vamos a dar un voto de confianza a la ordenanza que se nos trae hoy
al pleno por la adaptacion que supone a la normativa de tipo regional aprobada por
resolucién del 2370472002 de la Consejeria de Cultura y Medio Ambiente y a la Ley 37
de 2003 de 17 de Noviembre del Ruido , consideramos que ésta ordenanza se ha
ampliado de una manera positiva con unas limitaciones claras en el ambito de los
niveles sonoros y limites objetivos marcados en la ordenanza tipo a nivel regional
incluso en algunos sentidos con una mayor restriccion, pero éste voto de confianza esta
condicionado al capitulo de las infracciones y sanciones y la potestad municipal en éste
sentido consideramos que para que una ordenanza de aplique tiene que tener
fundamentalmente voluntad politica, voluntad politica concretada en recursos humanos
y materiales para que la aplicacion sea efectiva y justa el principio de quien contamina
paga debe verse realizado a través de ésta ordenanza , aplicandose con toda
rigurosidad para que no se tome el procedimiento sancionador a “chirigota”y que
suponga una verdadera coaccién a la hora de la emisién de ruidos , ahora bien se
deben de dar las premisas necesarias para que los emisores de ruidos, comercios,
hostelerias, obras etc...puedan adaptarse a ésta normativa y asuman la
responsabilidad que les corresponden para la adopcion de ésta medidas y para la
materializacién de recursos humanos y materiales requerimos segun establece el
articulo 3 de la ordenanza tipo municipal sobre normas de proteccion acuUstica de
Castilla La Mancha el apoyo de la Conserjeria de Medio Ambiente previo a la firma del
correspondiente acuerdo y convenio es necesario el refuerzo de la apertura verde que
lleve a cabo un control exhaustivo de las emisiones de ruido por parte de obras y
servicios para una correcta aplicacion de sanciones , asi mismo que a éste incremento
de personal se vea complementado por el equipamiento necesario , su presupuesto se
veria cubierto con la aplicacion exhaustiva de los procedimientos sancionadores y ésta
vigilancia y control de ruido debe hacerse extensiva al resto de contaminacién ambiental
gue sefala la ordenanza de vertidos y emisiones de gases, humos etc..etc.. y finalmente
y con respecto a las areas de proteccion acustica deben de limitarse provisionalmente de
cara a la proteccién del nuevo plan de ordenaciéon municipal donde deben de quedar
definidas por el uso caracteristicos de la zona teniendo en cuenta las exposiciones de
motivos de la ordenanza tipo de Castilla La Mancha “.

Otorgada acto seguido la palabra a la Sra. GARCIA HIDALGO expresa lo
siguiente : “Nuestra admision de propuesta adicional del grupo de Izquierda Unida , el
Grupo Municipal Socialista admite, ésta disposicién adicional presentada y propuesta
por el grupo municipal de Izquierda Unida , la ordenanza reguladora de contaminacién
ambiental , la orca, podemos decir que ha llegado tarde la ley del ruido se promulgé
hace poco no ha sido desarrollada, en el afio 2202 y 2003 podemos decir que la
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modificacién que se hace por parte de la ordenanza en el Ayuntamiento de Toledo ha
sido un trabajo muy completo , exhaustivo que habia que darles a los funcionarios
porque indudablemente han trabajado a fondo han llevado a cabo las distinta
alegaciones tanto del sector de hosteleros porque en definitiva la ordenanza contra la
contaminacion ambiental podemos decir que se ha quedado simplemente en la
ordenanza del ruido cuando es mucha mas profunda y ocupa otros campos pero como
muy bien han expuesto la confederacién de Asociaciones de Vecinos el ruido que impide
el normal desarrollo del descanso normal de los ciudadanos impide un normal
desarrollo de realizar cualquier actividad normal de alguna manera afecta
negativamente a su salud, a su bienestar , el grupo municipal Socialista desde ésta
perspectiva ya dijimos en el pleno de Septiembre de 2003 que nuestro grupo aceptaria
la conciliacion de los intereses del sector que se suponia que impedia un normal
desarrollo del descanso ciudadano como podia ser el sector hostelero que es el que ha
presentado alegaciones y las Asociaciones de Vecinos si habia una conciliacion de
intereses , el Grupo Municipal Socialista iba apoyar ésta conciliacion de intereses que
nos interesa a todos nosotros, pero a la vista de la lectura de la ordenanza vemos que
no se trata en profundidad o se ve de una forma que los elementos personales que van a
llevar las distintas inspecciones aquellas personas que van a llevar las fiscalizaciones o
las mediciones son segln he podido constatar a la lectura de la ordenanza son en
definitiva cinco personas y cinco personas es muy dificil que puedan llevar un control de
todas las denuncias o las distintas inspecciones que se puedan llevar a cabo recuerdo
también de la misma manera que una ordenanza por muy bien que esté y donde se
tipifigue realmente los tipos de infracciones de acuerdo con la mayor o menor cantidad
de decibelios que se permiten para el descanso nocturno o para cualquier actividad
industrial indudablemente nos puede pasar lo que en Valencia de que la normativa
estaba bien pero lo que no estaba bien era el control que por otra parte tenian que hacer
las instancias municipales el Grupo Municipal Socialista pretendiamos que aunque
hubiese unos niveles bases a partir del cual se pudiera tratar o acordar unos minimos
tenia que haber sido un poco mas valiente y haber ido un poco mas como ha ocurrido en
otros ayuntamientos no obstante nosotros valoramos como positivo la modificacion de la
ordenanza lo Unico que nos queda duda es que va a pasar con las reivindicaciones de
las pantallas, mamparas que la Asociacion de Vecinos y vecinos de Buenavista,
demandan y protestan con razén esta muy bien lo del ruido pero qué va a ocurrir con
éstos casos excepcionales y por otra parte nosotros seguimos diciendo que se cuenta con
nuestro apoyo en lo de la normativa pero los casos puntuales hay que resolverlos “.

Nuevamente interviene la Sra. RUIZ GONZALEZ, quien pregunta ante la
propuesta del concejal de izquierda unida si hay un debate ahora o posteriormente
respecto de lo cual el Sr. PRESIDENTE responde que “ la propuesta que ha hecho el
concejal de Izquierda Unida de voto particular el debate estd siendo en éstos momentos,
la cuestion seria la votacién que en cualquier caso el concejal de Izquierda Unida tiene
derecho a que se vote su enmienda previamente a la votacién del dictamen.

ContinGia con su intervencion la Sra. RUIZ GONZALEZ quien contesta al
portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Unida, José Esteban Chozas, diciendo: “creo
gue ya en el consejo de medio ambiente se le manifest6 porque ya en aquellos
momentos hizo alusién al tema que hoy presenta en el pleno creo que ha habido tiempo
mas que suficiente para que usted hubiera tenido toda la informacién usted y todos los
demas concejales de éste ayuntamiento manifestd primero que no se habia dado las
alegaciones cosa que nunca se habian dado alegaciones presentadas de temas de
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medio ambiente y que la tramitacion de ésta ordenanza era la misma que se habia
hecho en los otros casos por otra parte yo creo que ha habido un afio mas que suficiente
para que usted hubiera manifestado la convocatoria de una comisién que no hubiera
habido ningdn inconveniente en convocar una comision de urbanismo para dictaminar
una ordenanza pero le vuelvo a repetir y que no era una posicién objetiva ni subjetiva de
la concejal sino de todo el equipo que ha trabajado en esta ordenanza ; también ha
dicho algo sobre la manera de tratar la concejal las ordenanzas de medio ambiente yo
creo que hemos sido bastante escrupulosos y realistas que ya lo habia manifestado con
anterioridad en otras las ordenanzas que actualmente o modificaciones de
medioambiente se estan trabajando directamente a través del Ayuntamiento no tenemos
una asistencia técnica externa con una vision diferente porque realmente quien tiene la
vision real de la problematica del municipio, de la problematica de los vecinos es el
propio Ayuntamiento y le puedo asegurar que bajo ese criterio y con esos objetivos es
con lo que se ha elaborado esta modificacion de las ordenanzas para cumplir con un
derecho que tiene la ciudadania el descanso y también el desarrollar actividades de ocio
y de otros tipos ,pasividad en concreto me han manifestado ustedes tanto la Sra. Garcia
Hidalgo ha manifestado como un desinterés y el desinterés lo han tenido ustedes
cuando han tenido la oportunidad de alegar a una ordenanza que se inici6 en
Septiembre , se public6 en Octubre y no he visto ninguna alegacién , ni ninguna
aportacion , simplemente se han molestado a preguntar a los hosteleros y a los vecinos
¢cestan de acuerdo? Si estan de a cuerdo estamos , no me parece que hay que tener mas
valentia efectivamente eso es valentia no como ha dicho se manifiesta muy poca
valentia porque no se bajan los decibelios que piden los vecinos , a los vecinos ya se les
ha explicado porqué no se les puede bajar los decibelios que marca la ordenanza ,
entonces igual que se ha revisado en guia que tiene la organizacién mundial de la salud
la hemos revisado desde la concejalia marca qué puede ser molesto a partir, por debajo,
de los 70 decibelios en ruidos continuos, nosotros en el ruido externo ambiental
contemplamos ruido continuo, fijo y continuo es mas metemos también el ruido que
producen los vehiculos que en otra ordenanzas como también se ha manifestado no lo
incluyen de todas formas, sobre el papel todo vale, el bajar ahora esas mediciones si
supondria un incumplimiento de las ordenanzas y lo que no queremos es que quede por
escrito pero que no sea de cumplimiento sino que realmente se pueda cumplir y se
pueda exigir su cumplimiento para conceder el derecho que he manifestado
anteriormente , bueno una vez dicho esto la propuesta que hoy traemos a éste pleno ,la
primera es la aprobacion definitiva del texto de la ordenanza reguladora de
contaminacién ambiental y segundo punto proceder a la aprobaciéon del texto integro de
la ordenanza en el Boletin Oficial de la Provincia segun estable el Art. 70 de la Ley de
Régimen 7/85 de las bases del régimen local y hago ya la segunda propuesta es
después de haber hecho los dos estudios de la zona de proteccion acustica que fueron
aprobadas en el afio 2002 se ha comprobado que hay una zona , la zona de la plaza de
Cuba gque permanecen los niveles sonoros por encima de la normativa o de la ordenanza
Entonces, traemos a éste pleno la aprobacidn inicial de la incoacion del procedimiento de
declaracion de zonas de proteccion aclstica suspendiendo en consecuencia
cautelarmente durante un afio la concesion de licencias y ampliacion de actividades que
producen ruidos y vibraciones, la zona NFL corresponde al perimetro comprendido entre
la calle Colombia , Calle Méjico, AVDA de América, incluyendo el perimetro descrito de
las dos aceras de las calles mencionadas y zona n° 2 perimetro comprendido entre la
Ava de la Reconquista, confluencia con la calle Méjico , la AVDA de América con la Calle
Argentina , finalizando en la Calle Ecuador , el segundo punto es establecer zonas de
servidumbre es decir las areas colindantes a esas zonas quedarian pendientes de los
informes preceptivos de los técnicos antes de conceder una ampliaciéon o una licencia y
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el tercero es proceder al levantamiento de la zona de proteccién acustica de la zona de
San Justo que después de hacer el estudio de ruidos se ha comprobado como ha
mejorado el nivel de ruidos en ésta zona y limitar ya el otorgamiento de licencias por la
ordenanza reguladora de la contaminacién acustica que hoy aprobamos .

El Sr. CHOZAS PALOMINO en una nueva intervencion afiade : “sinceramente
Sr. Alcalde he asistido a una intervencidn surrealista de la concejala yo no he entendido
si es que la ha molestado que demos nuestra aprobaciéon o la ordenanza y nos ha
acusado de no habernos preocupado por la ordenanza , claro resulta paradéjico que uno
hace una propuesta para salvar un tramite esencial y que no se paraliza en aras a la
colaboracion y encima se le acusa de estar haciendo obstruccién , yo preguntaria al Sr.
secretario si se ha dictaminado ésta ordenanza como es preceptivo en el reglamento
organico del .Ayuntamiento , yo le preguntaria al secretario si se ha hecho el informe
juridico que tiene que hacer él como secretario general del Ayuntamiento puesto que hay
una ordenanza que se requiere y hay un procedimiento sancionador esta ese informe en
el expediente yo he hecho un voto particular para colaborar y me encuentro con una
concejala que encima nos acusa de no habernos preocupado es surrealista esto . Sra.
Ruiz yo le pedi en el Consejo de Medio ambiente que nos entregase usted el informe
técnico-juridico de las alegaciones que habian hecho los técnicos de medio ambiente no
el secretario general y usted se negdé a darnoslo dijo aqui esta en el expediente y hasta
gue no ha estado el expediente en el pleno no hemos podido tenerle; teniamos las
alegaciones nada mas , pero no el informe de los técnicos y ahora venimos con una
propuesta constructiva, con una propuesta para ayudar, y que no se paralice porque el
problema es grave y nos encontramos con que la concejala se molesta , no se si usted se
ha dado cuenta que ésta ordenanza no la podriamos haber aprobado en el primer pleno
no tiene los tramites necesarios e imprescindible para aprobarla aqui y yo le he
intentado decir que antes que se publique se haga un informe porque tiene un
reglamento sancionador para que no nos pase como la del botellén, se acordar& usted ,
gue hay un informe juridico que decia que no se adaptaba a la ley , para evitar eso yo
he hecho una propuesta de colaboracién , el Grupo Socialista esta de acuerdo de cara a
esa colaboracién y nos hecha usted una bronca aqui y encima le molesta a usted que le
aprobemos la ordenanza esto ya es el colmo, es el colmo, vamos es que me dan ganas
de decir al Sr. Secretario que le vale el informe y diga si esto esta de acuerdo como
tienen que venir los expedientes al Ayuntamiento me dan ganas de decir al Secretario
gue diga eso , que se de usted cuenta si ésta ordenanza tiene los informes preceptivos
,vamos esto ya es el colmo, encima que queremos colaborar en una cosa que es
importante para la ciudad , nos hecha la bronca, cuando no ha cumplido ella , esto es
increible y espero que rectifique y que tenga usted algo mas de sentido comUn y no se
guie usted por una cuestidn que ya estaba previamente hecha yo creo que lo ha hecho
porque se creia que iba haber aqui un debate méas afondo , espero que tenga usted algo
mas de sentido comun.

A continuacion la Sra. GARCIA HIDALGO interviene nuevamente diciendo” bien,
yo me he quedado también totalmente sorprendida creo que ha sido una malintepretaci6
n de mis palabras porque nosotros , el Grupo Municipal Socialista estabamos diciendo
gue estabamos de acuerdo; es decir, cuando nosotros presentamos alegaciones no
podemos en el sentido de que somos juez y parte y cuando no la presentamos nos dicen
gue no las presentamos nosotros ya dijimos en Septiembre de 2003 que todo aquello que
fuera conciliador entre la actividad hostelera y el derecho de la ciudadania a conciliar el
suefo reparador para el dia siguiente trabajar y evitar los dafios a la salud estdbamos
de acuerdo pero yo creo que nos han malinterpretado lo Unico luego que hemos dicho
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gue aunque los minimos que la ley nos permite si pudiéramos , usted tiene que admitir
una opinién yo no le estoy diciendo que lo estad haciendo mal es mas he puesto el trabajo
de los funcionarios como que lo han hecho muy bien como que esto habia que regularlo
como todo esto no ha echado un chorreo como si esto fuera , aqui vamos todos a
colaborar yo creo que me ha malinterpretado vamos, yo asi lo he visto y realmente
nuestro deseo era de colaborar en ese sentido y lo Gnico que quedaban algunos puntos
y fuera de la ordenanza para poder arreglarlos, pero entre todos nada mas Sra.
Concejala.”

Finalmente la Sra. RUIZ GONZALEZ contesta lo siguiente:” Bueno, primero que
quizas haya sido una interpretacion pero la verdad es que yo he oido una manifestacion
de forma repetitiva , no usted no Sra. Garcia. Pero Sr. Chozas yo vuelvo a repetir ..; al
final quien se lleva el chorreo soy yo es alucinante, no no , ya con la seriedad quedé
muy claro en el consejo de Medio ambiente que lo que se estaba dando a conocer era el
informe de los técnicos de urbanismo y medio ambiente donde habia habido una
revision del tema juridico , del jefe de gestién urbanistica sobre el procedimiento
sancionador que me diga el Sr. Chozas, es que necesito un informe del secretario , pues
vale Sr. Chozas no, no es lo que usted esta manifestando no por eso voy a votar a favor
su propuesta pero no me diga, no me diga ,a mi me puede decir, bueno es que es
obligatorio, le vuelvo a repetir que en otras ordenanzas de Medio Ambiente que también
habia un régimen sancionador no habia informe juridico entonces para eso hay un
secretario , efectivamente que hubiera dicho Sra. Concejal no puede llevar ésta
ordenanza ni las anteriores al pleno segundo, Sra. Hidalgo si que ha hecho una
acusacion y yo queria aclararla porqué no se tiene un poco mas de valentia y se rebajan
los niveles , pues ya he explicado porqué igual que se explicé en el Consejo de Medio
Ambiente lo que si queriamos y el objetivo del equipo de gobierno y los servicios técnicos
es buscar una solucién, lo mas viable y como he manifestado al derecho que tienen los
ciudadanos y también queria ya manifestar que se han abierto Sr. Chozas expedientes
sancionadores dentro de la normativa que tenia éste ayuntamiento y de los pocos
medios se han abierto expedientes sancionadores y se ha intentado controlar éste
problema y de hecho ha habido zonas que han mejorado , en esa linea queremos seguir
trabajando pero si necesitdbamos un instrumento legal que nos permitiera actuar quizas
con mas eficacia y espero que los vecinos mejoren su calidad de vida con éstas medidas
gue se van a aprobar, nada mas y muchas gracias .

7.-APROBACION INICIAL DE LA INCOACION DEL PROCEDIMIENTO DE
DECLARACION DE LAS ZONAS DE PROTECCION ACUSTICA .ESTABLECIMIENTO
DE ZONAS DE SERVIDUMBRE. LEVANTAMIENTO DE ZONA DE PROTECCION

ACUSTICA.

Vista la documentacion que figura en el expediente:
- Estudio del nivel acustico en el Barrio de S. Justo y Santa Teresa en

la Ciudad de Toledo.
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- Informe-propuesta de la Concejal de Urbanismo y Medio Ambiente de
15 de noviembre de 2004.
Tras las intervenciones producidas al respecto, el Excmo. Ayuntamiento Pleno
por veinticuatro votos a favor (12 del P.P:, 11 del P.S.O.E., 1 de |.U). ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar inicialmente la incoacion del procedimiento de Declaracion
de las Zonas de Proteccion Acustica que seguidamente se indican, con el tramite y
efectos previstos en el art. 76.2 de la Ordenanza Reguladora de la Contaminacion
Ambiental, suspendiéndose, en consecuencia, cautelarmente durante un afo, la
concesion de licencias de implantacién, ampliacion y/o modificacion de actividades
potencialmente generadoras de ruidos y vibraciones.

Zona N° 1: perimetro comprendido entre calle Colombia, C/ Méjico y AVDA de

América, incluyendo el perimetro descrito las dos aceras de las calles mencionadas .

Zona N° 2: perimetro comprendido entre AVDA de la Reconquista desde la
confluencia con C/ Méjico hasta la confluencia con la AVDA. de América c/v C/
Argentina y finalizando en C/ Ecuador en su confluencia con la AVDA de la

Reconquista.

SEGUNDO - Establecer Zonas de servidumbre las areas colindantes a las Zonas
cuyo procedimiento de declaracidon se inicia, segun croquis adjunto, conforme a lo
establecido en el Art. 76.3 de la Ordenanza aprobada definitivamente. Para las licencias
de actividades potencialmente generadoras de ruidos y vibraciones que se soliciten en
estas zonas de servidumbre seran preceptivos los Informes Técnicos de los Servicios
Municipales de Urbanismo, Medio Ambiente asi como el dictamen de la Ponencia Técnica
de Saneamiento al objeto de establecer los condicionantes y las medidas correctoras

adicionales precisas.

TERCERO.- Proceder al levantamiento de las Zona de proteccion acustica
definida por el Perimetro comprendido entre Sixto Ramén Parro desde el n°l11;
Rinconada de San Justo; Cuesta de San Justo c/v C/ San Juan de la Penitencia;
Bajada de San Justo c¢/v Bajada de la Triperia hasta enlazar con C/ Sixto Ramoén Parro
a la altura n° 14, incluyendo el perimetro descrito las dos aceras de las calles

mencionadas.
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Se incorpora a la sesién del Excmo. Ayuntamiento Pleno la Sra. Tutor de Ureta,

miembro del Grupo Municipal Popular.

8.- PROPUESTA DE LA JUNTA DE DISTRITO DE STA M2 DE BENQUERENCIA
SOBRE SOLUCIONES AL PROBLEMA DE TRANSPORTE PUBLICO EN DICHO
BARRIO.
Vista la documentacion que figura en el expediente:
- Propuesta de la Junta de Distrito de Santa Maria de Benquerencia
sobre la mocién realizada por la Sra. Tolon Jaime, miembro del Grupo
Municipal Socialista en la citada Junta de Distrito el 9 de noviembre
de 2004.
Tras las intervenciones producidas al respecto, el Excmo. Ayuntamiento Pleno
por doce votos a favor (11 del P.S.O.E. y1 de ILU. )y trece en contra ( 13 del P.P.)
ACUERDA:

Desestimar la propuesta realizada por la Junta de Distrito de Santa Maria de
Benquerencia sobre la mocion presentada por el Grupo Municipal Socialista referente a
las soluciones al problema de transporte publico en el citado barrio, cuya propuesta es

la siguiente:

PRIMERO.- establecer una linea circular de autobuses en doble sentido de un
lado por el interior de la Ciudad, cruzando el barrio de Santa Barbara y el otro por la
variante, que comunique el Poligono, con Buenavista, con una cadencia no superior a 20
minutos en hora punta, esta linea sustituira provisionalmente a la actual linea 9, esto
quiere decir que la linea 9 se tiene que desdoblar en dos, una que vaya directamente

Poligono-Buenavista por la variante y otra Poligono por Santa Barbara.

SEGUNDO- La linea 6 transcurrira de Zocodover al Poligono, por el recorrido
tradicional con una frecuencia de 10 minutos, siendo ahora la frecuencia de 20 minutos,
y en hora punta sea de 10 minutos.

La linea 6 se desdoblara para que comunique el Poligono, Santa Barbara y el
Casco Histdrico con el centro comercial LUZ DEL TAJO, esta circulard con la frecuencia

gue determinen los usuarios y no con 50 minutos.
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TERCERO.- Que los ajustes que haya que realizar en horarios, frecuencias y
paradas de las lineas sean consensuados por parte del Concejal responsable con las
asociaciones de vecinos afectadas y las fuerzas politicas representadas en el

Ayuntamiento.

CUARTO. Convocar en 48 horas la Comisiéon de Tréfico.

QUINTO.- Las medidas, antes citadas, seran aplicadas de forma inmediata y
gue asimismo, y en el plazo de un mes el Concejal de Movilidad presente ante la
Comision de Trafico un Plan de Movilidad del Transporte Urbano de la Ciudad de
Toledo, asi como la creacién de una linea de acceso rapido que vaya desde la Fase Tres

del Poligono hasta la Vega, con una regularidad de 15 minutos.

Se ausenta de la sesién del Excmo. Ayuntamiento Pleno el Sr. Chozas Palomino,

miembro del Grupo Municipal de Izquierda Unida.

El debate mas arriba referenciado se ofrece a continuacién

Inicia el debate la Sra. RIVAS RIVAS, miembro del Grupo Municipal Popular,
quien expresa lo siguiente “ Esta es una propuesta que sale de la Junta Municipal de
Distrito del Barrio de Santa Maria de Benquerencia del dia 9 que presentaron el Partido
Socialista conjuntamente con lzquierda Unida y la Asociacion de Vecinos El Tajo, la
propuesta dice asi en primer lugar se establecera una linea circular de autobuses en
doble sentido de un lado por el interior de la ciudad cruzando el barrio de Santa
Barbara y el otro por la variante que comunique el Poligono con Buenavista con una
carencia no superior a 20 minutos en horas punta ésta linea sustituira provisionalmente
a la actual linea 9 y ésto quiere decir que la linea nueve se tiene que desdoblar en dos
una que vaya directamente al Poligono-Buenavista por la \ariante y otra Poligono por
Santa Barbara en segundo lugar la linea 6 transcurrird de Zocodover al Poligono por el
recorrido tradicional con una frecuencia de 10 minutos siendo ahora la frecuencia de 20
minutos pide la propuesta que sobretodo en horas punta la frecuencia sea de 10
minutos ; en tercer lugar la linea 6 se desdoblara para que comunique el Poligono, Santa
Barbara y el Casco Histérico con el Centro Comercial Luz del Tajo ésta circulara con la
frecuencia que determine los usuarios y no con los 50 minutos que se habia ofrecido
hasta ahora en cuarto lugar que los ajustes que hay que realizar en horarios,
frecuencias y paradas sean consensuados por parte del concejal responsable con las
asociaciones de vecinos afectadas y las distintas fuerzas politicas afectadas en el
ayuntamiento y en quinto lugar piden que se convoque en 48 horas la comision de
trafico solicitando al Sr. Vafié que la convoquen en esas 48 horas . Las medidas antes
citadas seran aplicadas de forma inmediata y que asi mismo y en el plazo de un mes el
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concejal de movilidad presente a la comisién de trafico un plan de movilidad de
transporte urbano de la ciudad de Toledo y por dltimo solicitan crear una linea de
acceso rapido que vaya desde la fase 3 del Poligono hasta la Vega con una regularidad
de 15 minutos ; Esta propuesta la presentaron en la Junta Municipal de Distrito como he
dicho PSOE, I.U, y Asociacién de Vecinos el Tajo y sin votacion yo simplemente como
presidenta de la Junta de Distrito me ofreci a presentarla aqui en el pleno”.

A continuacién toma la palabra la Sra. TOLON JAIME , miembro del Grupo
Municipal Socialista, quien expone lo siguiente: “En primer lugar antes de entrar a
analizar las propuestas, porque las propuestas que ha dicho la Sra. presidenta estan
incompletas me gustaria dirigirme al Sr. Alcalde y decirle lo siguiente Sr. . Molina
después de seis afios y medio ininterrumpidos como alcalde de Toledo volvemos otra vez
y ya han sido muchas veces a hablar del transporte urbano en nuestra ciudad y lo
hacemos con un acuerdo tomado en la junta de distrito del Poligono a iniciativa de la
Asociacidn de vecino El Tajo , Izquierda Unida y el Grupo Municipal Socialista a peticion
de los vecinos y apoyado por el Grupo Popular , no hablamos del transporte publico hoy
aqui para poner de manifiesto las excelencias de éste servicio que no son ninguna, lo
hacemos para hacernos eco del mas absoluto caos y desastre al que usted y solo usted
sefior alcalde como maximo responsable de ésta ciudad lo ha conducido usted Sr.
Alcalde con au falta de previsién con su inoperancia y su conocida inutilidad es el
maximo responsable de ésta situacion que estamos sufriendo dia a dia los toledanos,
qguiero recordarle que en los dltimos meses el transporte urbano ha sido no solo una
odisea sino un verdadero calvario para muchos toledanos y en especial para los vecinos
del barrio del Poligono que han llegado a tardar mas de dos horas en recorrer 8
kilémetros ciudadanos Sr. Alcalde a los que usted ha conducido a situaciones limites en
su puesto, en su lugar de trabajo, nunca como hasta hora los usuarios de un servicio
publico han llegado a amotinarse en la pza de Zocodover tal y como recogia el periddico
ABC de su edicion de Toledo nunca como hasta ahora los vecinos de Toledo han salido a
la calle para exigir soluciones al transporte publico nefasto en ésta ciudad y que nos
cuesta mas de un millon de pesetas a los ciudadanos toledanos, pensamos que
obligados por los acontecimientos el pasado 9 de noviembre el partido popular anunci6 a
los medios de comunicacién y no tuvo la deferencia de consultarlo antes con los grupos
politicos , ni las asociaciones , comunicar la creacion de una nueva linea denominada
por el Partido popular linea rapida y circular linea que al grupo municipal socialista nos
parece insuficiente el recorrido y por la frecuencia, por el recorrido porque no cubre
realmente las necesidades que tienen los vecinos y por la frecuencia porque resulta
excesiva y no se le puede denominar a una linea asi circular y rapida cuando ésta linea
cubre un trayecto y tarda 50 minutos lo mismo que tarda el autobUs entre Toledo y
Madrid , esta mala situaciéon nos ha llevado a los grupos de la oposicién y a los vecinos
a proponer a la junta de distrito del poligono, unas medidas que Sres. del partido
popular y Sr. Alcalde ,ustedes también apoyaron y quiero citar textualmente sus
palabras yo apoyaré siempre cualquier medida que sea positiva para los vecinos del
Poligono autora M. José Rivas -, presidenta de la junta de distrito del poligono ,ahi esta
sentada , por tanto ustedes aprobaron estas propuestas, me pregunto como pueden
decir sefiores del Partido Popular me pregunto como pueden decir sefiores del partido
Popular que ya han tomado medidas que dan respuesta a los vecinos como salia hoy
publicado en la prensa ¢se refieren a un autobls que han puesto que pasan cada 50
minutos? Ustedes no tienen ni idea de lo que los vecinos estan denunciando desde hace
varios meses y pidiendo al ayuntamiento y a su gobierno. Sefores del equipo de
gobierno del Partido Popular las cosas van muy mal en esta ciudad , el alcalde tiene los
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pies aqui pero la cabeza en otro sitio referente a las propuestas conjuntas aprobadas
gue ha dicho la sefiora Rivas tengo que decir que se ha saltado dos puntos importantes ,
En el punto dos ha dicho que la linea 6 transcurrira entre Zocodover y Santa Maria de
Benquerencia por el recorrido tradicional con una frecuencia de dos minutos no
hablamos de horas puntos 10 minutos y luego el punto 4 creacion de una linea de
acceso rapido desde la fase 3 del Barrio del Poligono al paseo de la Vega con una
frecuencia de 15 minutos por dltimo Sr. Vaindé no me he dirigido a usted aunque sigue
siendo muy a nuestro pesar y de los vecinos el concejal de trafico de esta ciudad, y no lo
he hecho porque no tiene ninguna credibilidad para hablar de trafico y del servicio de
transporte publico de ésta ciudad ; En el barrio del Poligono ustedes no han ganado
nunca unas elecciones y desde luego con comportamientos como el de la presidenta
primero y el Partido Popular después intentandole dar cobertura no creo que lo ganen en
cien afios , no han hecho sino despreciar y enervar los animos de los ciudadanos ,
hartos de padecer la situacion cadtica del transporte urbano y si lamentable fue el
comportamiento de la Presidenta de la Junta de Distrito del Poligono que se presenté
aqui en el pasado pleno como una victima de un complot vecinal y el Gnico comploto fue
el protagonizado por ella misma al privar a los ciudadanos al privar de sus derechos de
expresarse en publico en la junta de distrito suspendiéndola, hoy sinceramente espero
gue apoye como hizo en la junta de distrito ésta propuesta , porque sino estaria
engafando a los vecinos y en consecuencia, Sra. Rivas no estaria usted legitimada para
seguir presidiendo la Junta Municipal del distrito de Santa Barbara. Muchas Gracias.”

Tras puntualizar el Sr. Alcalde a la Sra. Tol6n Jaime que su tiempo como
alcalde de la localidad es de cinco afios y medio; no de 6 afios y medio como ella ha
indicado en su intervencion concede la palabra al Sr. CHOZAS PALOMINO.

En este momento toma la palabra el Sr. CHOZAS PALOMINO , Portavoz del
Grupo Municipal de Izquierda Unida quien expone : “Parece que el Sr. Molina reniega de
la gestion del Partido Popular de sus antecesores el partido popular lleva mas de seis
afos y medio gobernando, mejor dicho desgobernando ésta ciudad, mas de 6 afios y
medio y de aquellos vientos nos vienen a nosotros estos huracanes, de la mala gestién
del partido popular en cuanto a transporte publico. Yo la pregunta que me hago Sra.
Rivas que ya se que usted ley perfectamente la propuesta a mi me hubiese gustado
conocer cual es el andlisis porque todavia ni en el pleno anterior ni en éste cual es el
analisis que hacen ustedes del problema me hubiese gustado conocer el analisis del
problema del Partido Popular y cual son las medidas que propone porque hasta ahora lo
Unico que conocemos es que estan estudiando , yo Sr. Vafid y Sr. Alcalde les digo
sinceramente si esto no es un pago de favores de la empresa UNAUTO al partido
popular no lo entiendo Yo no se si esto es un pago de favores por haberles prestado
ustedes un conductor al Sr. Suarez Illana, un pago que hacen ustedes o es un favor que
estan haciendo a UNAUTO por haber tenido a un conductor y un autobds en su
campafa electoral que ademas estaban adscrito a la concesién del transporte urbano de
la campafa electoral lo estabamos pagando a través de los presupuestos municipales
se lo demostré y si quiere se lo vuelvo a demostrar las cargas sociales del conductos las
estamos pagando nosotros incluidas en el precio del kilbmetro si no es un pago de
favores y espero que no tiene ninguna explicacién ésto tal vez sea que como ustedes no
exigen a UNAUTO las medidas que han firmado con él y tenian que haber puesto las
medidas en marcha desde Abril,. Ustedes firmaron en Abril un contrato con UNAUTO
gue ha incumplido sistematicamente yo no se si ustedes estan trabajando para los
intereses de los toledanos o par los intereses de UNAUTO por estas cuestiones y hago
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unas acusaciones muy graves es que si no tiene ninguna explicaciéon, Sr. Vafé usted
tiene que decirme a mi como es posible , quien tomo la decision de cambiar la linea 6
cuando se abrio el centro comercial, porque yo en la prensa y fundamentalmente en dos
emisoras de ésta ciudad solamente escucho al gerente de UNAUTO claro , yo el otro dia
tuve un rifirrafe en la prensa con el gerente de UNAUTO pero yo porqué tengo que
hablar con el gerente de UNAUTO ¢ddnde estaba usted? Donde habia alguien del equipo
de gobierno para dar explicaciones . Como es posible que el gerente de UNAUTO vaya a
mi a darme explicaciones del pliego de condiciones —-dénde estaba usted Sr. Vafié para
dar explicaciones a los ciudadanos claro estaba usted estudiando poner una linea
rapida de 50 minutos ¢esos son todos los estudios que ha hecho usted? Sabe cuando
tenia que haber estudiado, cuando hizo el pliego de condiciones es cuando le dijimos
que estudiara el trafico en la ciudad de Toledo y el transporte publico , ahora esta
estudiando tarde ademas sin tomar medidas usted cree que una persona que se levanta
a las seis y media de la mafiana para llegar a su trabajo a las ocho puede aguantarle a
usted la cara dura de decir que esta estudiando las medidas , y un dia y otro y otro y
aunque a la Sra. Tutor no le guste , usted sabe lo que es todos los dias estar esperando
20 o 30 minutos todos los dia el autobUs y usted esta estudiando ; usted se cree que la
gente los trabajadores estan para contarles usted eso . Usted cuando va a Madrid , va
en su coche tiene su garaje , tiene su conductor ;Cuantas veces ha cogido el autobus a
las 6,30 de la mafiana? La Sra. Rivas ya sabemos que lo ha cogido una o dos veces y
dijo que funciona muy mal llevan ustedes mas de 10 afios y agravan los problemas yo
le diria no traiga usted soluciones pero no nos den problemas, el primer deber es no
crear problemas y menos con el gerente de UNAUTO que parece que es el Gnico técnico
gue tiene usted por lo menos es el que sale en la prensa, no sale el jefe de servicio de
ingenieria un funcionario del Ayuntamiento como otras veces salen los distintos gerentes
gue correspondan, sale el gerente de UNAUTO para dar explicaciones de la medidas que
va a llegar la linea 6 hasta la rotonda y luego va a volver y luego va a ir Sr. Vafo . Sr.
Alcalde realmente es penosa la situacion que dan ustedes, porque podian equivocarse
en las medidas pero podrian ponerse al frente de tomar esas medidas . Intentarlo el
problema es gravisimo para las personas que cogen diariamente el autobls que algunas
veces tienen que estar padeciendo el coger 4 veces el autobus cuando teniamos que
estar todos apostando todos sin ningun tipo de duda y en la misma direccién todos en el
ayuntamiento como ocurre en todas las ciudades el transporte publico no es objeto de
una disputa politica en ringuna ciudad siempre apuestan por el transporte publico
vuelvo a repetir Sr. Alcalde si no tiene la explicacion que Le he dado al principio de
estar usted pagando favores a UNAUTO no lo entiendo que ustedes sean tan incapaces
y tan incompetentes porque si es asi vaya desgracia que tiene esta ciudad .

Seguidamente toma la palabra el Sr. VANO FERRE , miembro del Grupo
Municipal Popular quien expone lo siguiente: “ Sra. Tolén, yo empiezo por negar lo del
caos y lo de un fatal transporte publico yo eso niego la mayor me voy a remontar a los
hechos el dia 18 de Octubre vispera de un celebre martes yo no pude asistir el martes a
la reunion con los vecinos me reuni con la Asociacién de Vecinos y entre las solicitudes
gue me presentaron fue el que la linea 6 y k linea 9 volvieran al origen antes de
establecerse el recorrido por los juzgados y reforzar la linea del poligono ante esa
pretensién como yo no estaba seguro de poder llevarlo a cabo y como no me gusta
prometer lo que no estoy muy seguro les dije que yo iba a intentarlo pero no les prometi
nada no me podia comprometer a decir que se llevaria a cabo ; esto quedd asi, los
acontecimientos posteriores todo el mundo los conoce , yo entiendo que cuando se
orquesta una manifestacion como la de ayer es una pena que después de estar
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montada tengamos que dar marcha atras cuando por fin y yo pienso que
afortunadamente aunque para otros parece que no se llevo a cabo las propuestas de las
asociaciones de vecinos que planteamos el lunes 18 de Octubre, es decir, que la linea 6
y la linea 9 volvieran a su origen y que se reforzase provisionalmente hasta la nueva
distribucion se llevé a cabo y a partir de ahi el resto ya lo conocen ustedes, insisto que
lamento que no fuese la solucion id6nea, naturalmente yo se que poniendo esas
frecuencias mucho mas cortas con mas autobuses con mas lineas eso daria mejor
servicio a la ciudad y eso lo pagariamos también los ciudadanos y nuestra mision es
también velar por los intereses de los toledanos. No niego que hubiese un problema con
respecto al transporte urbano del poligono a aqui , eso no lo niego, problema que se
agravo con la apertura del centro comercial también con las obras que fomento esta
realizando en la primera rotonda de la nacional 400 unido todo ello a una serie de
dificultades que habian aparecido de una manera que no se puede culpar a nadie como
era la carretera del Valle, el Paseo de la Rosa y la ausencia de no haber en Toledo unas
linea de circunvalacién adecuadas donde hay mucho trafico que pasa por Toledo, habia
un problema y habia que tratar de solucionarlo, yo no estaba seguro y por eso no me
comprometi dije que lo intentaria , menos mal que se hizo , estaba montada la
manifestacién y no se iba a desmontar, yo acepto deportivamente soy muy democrata y
acepto cualquier decisién de las personas y espero que el acceso por la nueva linea en
combinacién con la circular fuese bueno para llegar a la manifestacién y que por cierto ,
lamento los quince minutos que hubo problemas de trafico ayer también adicionales por
culpa de un corte por culpa de los manifestantes , pero en fin, eso no tiene la menor
importancia estoy reflejando una situacion , que ocurrié no estoy criticando a nadie ; y
he dicho que acepto y respeto. En cuanto a la mocién para que vean que no se trata de
un empecinamiento en contra de nadie yo esta mocion lo que voy hacer es trasladarla ,
el equipo que esta trabajando en el anteproyecto que se les va a presentar a las
asociaciones de vecinos y a los grupos de la oposiciéon en la comision de movilidad como
ya les he dicho y les he anunciado en varias ocasiones se van a incorporar mejoras en
las que todos estemos de acuerdo todos en que sea una soluciéon que no sea cara ni
exagerada, como en breve se va a convocar esa comision de movilidad o de
accesibilidad y se convocara a los vecinos para que aporten y ayuden a decidir porque
el equipo de gobierno somos nosotros pero vamos a dar participacion para que cada uno
aporte sus ideas porque si los técnicos consideran que es interesante yo no voy a tener
ningdn inconwveniente en aceptar el que se incorporen si son mejoras para los
ciudadanos de Toledo que es para quienes trabajamos, esa mocion se la pasaré al
equipo y asi incorporar y ponerlo a su disposicién y puedan hacer sus aportaciones , yo
Sr. Chozas reconozco que no dominamos la prensa, Castilla La Mancha , no dominamos
la prensa pero si le puedo decir que yo asisto a todas las convocatorias de prensa,
puedo haber fallado 2 o 3 no creo que mas a cualquier requerimiento que me hayan
hecho. No he ocultado ni he esquivado ir a la prensa y en situaciones que no me eran
gratas yo cuando le hablo ,me gusta atenderles y respetar y a la prensa también, yo no
me estoy dirigiendo al publico, me dirijo a usted Sr.Chozas, haciendo todos los
requerimientos si la prensa decide por lo que sea convocar a otro personaje o a otra
persona para preguntar yo no soy quien para justificarlo o ir en contra o a favor, yo no
voy a oponerme lo que si le digo es que puede usted preguntar a la prensa que
normalmente yo me presento a la prensa siempre que me convocan, incluso para
situaciones que no me son muy gratas, incluso yo pienso que ha habido un interés
especial por la actuacion de la Sra. Tolén de dar una patada al alcalde en el trasero del
concejal de trafico , lo siento decir asi pero bueno esto forma parte del juego politico yo
insisto, niego la mayor, niego que sea un caos , ho se si es que conocen admito el
problema de trafico que hubo en el Poligono en la apertura del centro comercial y hubo
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perjuicios hasta que buscamos la solucién y se consiguié pero ni admito que sea un caos
el trafico y mas comparado con otras ciudades iguales o similares ni admito que sea
fatal”

Seguidamente la Sra. TOLON JAIME , interviene en este momento del debate
para indicar que: “simplemente por una aclaracion de voto igual que usted me ha
corregido yo quiero corregir al Sr. Vafid esto no es una mocion , esto es un acuerdo
tomado por los tres grupos politicos tomados en la Junta de Distrito por lo tanto; hoy
aqui se tiene que ratificar el acuerdo de la Junta de Distrito 0 no?”

Interviene el SR. ALCALDE manifestando : “el punto del orden del dia es una
propuesta de la junta de Distrito de Santa Maria de Benquerencia sobre soluciones al
problema del transporte en el barrio que quiere decir que se vote a favor para ratificarlo
0 se vota en contra para no ratificarlo es lo que voy a proceder a la votacion.”

Toma la palabra , nuevamente la palabra la Sra. TOLON JAIME, para rebatir lo
expuesto anteriormente por el presidente indicando que: “por favor, pero no es la
propuesta que ha presentado la presidenta de la Junta de Distrito porque faltaban
puntos entonces quiero que queden claros esos ocho puntos que fueron aprobados en la
junta de distrito no es lo mismo que lo que ha presentado la Sra. Rivas.

La Sra. RIVAS RIVAS , toma la palabra y expone lo siguiente: ‘perdén Sr.
Alcalde en la Junta de Distrito del Barrio de Santa Maria de Benquerencia no hubo
votacién simplemente me ofreci como presidenta de la junta a traer la propuesta en el
pleno del ayuntamiento .

A peticion de la Sra. TOLON JAIME realiza lectura de los ocho puntos
mencionados el Sr. PRESIDENTE que expone a continuacion “Tiene ocho puntos que
son los que se han trasladado desde la junta de distrito a éste pleno, lo que han estado
informando sobre cada uno de ellos, una linea circular la linea 6 entre Zocodover y
Santa Maria de Benquerencia asi mismo la linea 6 se desdoblara de tal forma que
comunique el Poligono, Sta Barbara y el Casco Histoérico con el centro comercial Luz del
Tajo este autobus circulara con la demanda que determinen los usuarios , creacion de
una linea de acceso rapido de la fase tercera del Barrio del Poligono al paseo de la Vega
con una frecuencia de quince minutos , que los ajustes que hayan de realizarse con los
horarios , frecuencias y paradas de estas lineas sean consensuadas por parte del
concejal con las asociaciones de vecinos afectadas , grupos politicos representados en el
Ayuntamiento que se convoquen con 48 horas la comisiéon de trafico del Ayuntamiento y
las medidas antes dichas seran aplicadas de forma inmediata y que asi mismo y en el
plazo de un mes el concejal de movilidad presentara ante la comisién de trafico un plan
de movilidad en el transporte urbano de la ciudad de Toledo que contemplard la
adecuacién de todas las lineas de la red de autobuses a las necesidades reales de la
poblacién y de nuestros barrios que sera consensuado con los vecinos con los usuarios,
partidos politicos y representantes en el consistorio ; yo he entendido que usted Sr. Vaié
va a trasladar éste asunto que en éste momento era inviable la propuesta yo he
entendido es que iba haber una explicacién y creo que las intervenciones y el debate
esta cerrado. El Sr. Interventor me manifiesta directamente que no se puede aprobar
mientras no haya una valoracion pero yo he entendido perfectamente que lo que se esta
planteando es una propuesta El pleno de éste Ayuntamiento les recomiendo ya se que
es una lectura un poco tediosa pero hay un reglamento de organizacién y un reglamento
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de ley de bases y etc.. yo les pediria que éste pleno lo dirige el Alcalde y les pido que me
dejen dirigir el asunto yo les he estado informando de la advertencia que me ha hecho
cumpliendo con su obligacion el interventor que ademas le obliga expresamente que
cualquier aprobacion que suponga un conste econdmico debe de pedir un informe
econdémico , asi consta la votacion”.

Interviene en éste momento del debate el Sr. ALONSO NUNEZ, miembro
del Grupo Municipal Socialista quien realiza dos precisiones “en primer lugar en relacién
con el informe de legalidad de la intervencién “pues me gustaria que como presidente de
la corporacién se asegurara que cuando se incorpora un punto en el orden del dia se
incorporara con todos los informes y si efectivamente esta propuesta era ilegal usted
debia de haber impedido que se incorporara para su votacién , esta incorporada al
orden del dia y como tal se vota. Por lo tanto ésta informacion que hace el interventor de
soto boche al alcalde le agradezco pero seria muy bueno que hubiera figurado en el
expediente del orden del dia de esta convocatoria y en segundo lugar al Grupo
Socialista le interesa conocer el resultado de la votacion .”

El Sr. ALCALDE , tras peticidn realizada por el Sr. Alonso Nufiez le comunica el
resultado de la votacion didendo: “12 votos a favor y 13 en contra.

9.- CONCESION DE TITULO DE HIJO ADOPTIVO A D. FERNANDO CHUECA
GOITIA, A TITULO POSTUMO.
Vista la documentacion que figura en el expediente:
- Acuerdo n° 18 del Excmo. Ayuntamiento Pleno de 15 de julio de
2004.
- Anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia n°® 203, de 3 de
septiembre de 2004.
- Providencia del Juez Instructor de no haberse realizado alegaciones
de fecha 15 de septiembre de 2004.
- Informe-propuesta de resolucién del Juez Instructor de 12 de
noviembre de 2004.

Tras las intervenciones producidas al respecto, el Excmo. Ayuntamiento Pleno
por veinticuatro votos a favor ( 13 del P.P., y 11 del P.S.O.E..), ACUERDA:

PRIMERO.- Nombrara a D. Fernando Chueca Goitia “Hijo Adoptivo” de la Ciudad
de Toledo, a titulo péstumo, en reconocimiento a su trabajo y su actitud con nuestra

Ciudad.

SEGUNDO. Que por parte del Gabinete de Alcaldia se realicen cuantas

actuaciones sean precisas para el desarrollo de un homenaje publico.

31



Se incorpora a la sesién del Excmo. Ayuntamiento Pleno el Sr. Chozas Palomino,

miembro del Grupo Municipal de Izquierda Unida.

El debate méas arriba referenciado se ofrece a continuacion.

Inicia el debate el Sr. CIRUJANO GUTIERREZ ,Miembro del Grupo
Municipal Popular quien expone lo siguiente: “Terminada la tramitacion de expedientes
de honores para la concesion del titulo de hijo adoptivo a D. Fernando Chueca Goitia
cuyo inicio fue propuesto por la real fundacion de Toledo y acordado por el pleno
corporativo en sesidn ordinaria en sustitucion de la ordinaria celebrada el 15/07/2004,
el juez instructor del mismo da cuenta de que dicho expediente fue sometido a
informacion publica mediante edicto publicado en el boletin oficial de la provincia de
Toledo de n°® 203 de 3 de Septiembre concluyendo el plazo concedido para alegaciones
sin que se presentara alguna al respecto en consecuencia procede la conclusion del
mismo en cuyo término del examen y valoracion de la documentacién aportada
destacan los siguientes datos que a continuacién resumo para no extenderme en
demasia. Don Fernando Chueca Goitia arquitecto, historiador , humanista , formado en
el estudio del urbanismo y sus proyecciones practicas y sociales que naci6 en Madrid en
1911, cursé sus estudios en la Escuela Técnica Superior de Arquitectura de Madrid
donde se doctoré , realizé también estudios de Sociologia urbana en la Universidad de
Columbia en los Estados Unidos a lo largo de su prolifica vida , dificil de sintetizar,
Fernando Chueca ha ostentado diversos cargos en instituciones nacionales e
internacionales por citar algunas en 1953 fue nombrado arquitecto del servicio de
defensa del patrimonio nacional director del museo nacional de arte contemporaneo,
miembro de la junta de calificacidn, valoracidn de obras de importancias histérica y
artisticas, académico de la real academia de Bellas Artes y Ciencias de Toledo asi como
de la academia de las Buenas letras de Sevilla , ingres6 como miembro de nimero en la
Real Academia de historia de Madrid y en la Real Academia de Bellas Artes de San
Fernando . Académico de honor de las academias de San Carlos de Valencia , de Santa
Isabel de Hungria de Sevilla de la academia Balear de la historia de Toledo etc.. Fue
nombrado catedratico emérito de la escuela superior de arquitectura de Madrid y
pertenecié a la cofradia internacional de los investigadores de Toledo. Tuvo grandes
éxitos profesionales entre los que podemos destacar en 1943 que gand el premio
extraordinario del concurso nacional de arquitectura por el proyecto de terminacién de la
catedral de Valladolid ; al afio siguiente obtuvo el premio nacional de arquitectura por el
proyecto de terminacion de la catedral de la Almudena podria seguir con muchos mas
pero el dltimo por no extenderme premio nacional de historia en el afio 2002 su
sobresaliente labor ha sido reconocida en muchas ocasiones distinguido por la
Republica Francesa con la orden de las artes y las letras , con la gran Cruz de la orden
de San Gregorio Magno la medalla de honor concedida por la universidad internacional
Menéndez Pelayo de Santander y medalla de oro de arquitectura del consejo superior de
arquitectos en 1988 , Gran Cruz De Alfonso X El Sabio , nombrado hijo predilecto de
Madrid, sus conocimientos como historiador y como humanista supo integrarlos de
manera inteligente de manera que le confirié una capacidad de analisis que le permitié
ver realidades que estudiod, interpreté y expuso con una claridad sorprendente y que ha
dejado patente en sus numerosas exposiciones . Fernando Chueca desde su formacion
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académica y en sus trabajos de investigacion y del ejercicio profesional desarrollé un
interés profundo por el problema de la conservacion y restauracién de nuestros
monumentos y conjuntos urbanos es en ese contexto donde encuadramos la figura que
hoy homenajeamos hombre comprometido politicamente fue fundador de la Unidn
Demécrata espafiola pasando posteriormente a militar en el PDP a partir de 1976 como
presidente del Partido Demoécrata Popular participd en las selecciones generales de 1977
y fue senador por Toledo en la Cortes Constituyente del Grupo Unidon de Centro
Democratico , desde sus inicios de estudiante se sintié atraido por Toledo ciudad que
visitaba con frecuencia sus vinculos con Toledo han quedado patentes en sus diversos
trabajos profesionales en edificios de la ciudad entre los que destacamos la restauracion
del Palacio de Galiana , La Casa del Diamantista , El Hostal del Cardenal, la
restauracion , habilitacion y reforma del Convento de San Gil para instalar las Cortes
Regionales edificios de la Caja de Ahorros de Toledo en Zocodover etc..; no solamente ha
rehabilitado monumentos sino que también ha promovido la recuperacion de otros y se
ha interesado por la revitalizacion de la ciudad y de su vida cultural una de las pruebas
de su gran pasion por Toledo ha quedado ya de manera perdurable en la recuperacion
de su residencia particular la casa de Munarriz en Pleno Casco Historico .su actividad
en Toledo ha configurado una trayectoria de amor y compromiso con la ciudad que se ha
visto plasmada no solo en la rehabilitacién de los edificios sino también en publicaciones
y cientos de articulos y monografias sobre temas toledanos por todo ello propongo al
pleno corporativo la adopcién del siguiente a cuerdo , primero, nombrar a D. Fernando
Chueca Goitia hijo adoptivo de la ciudad de Toledo a titulo pdstumo en reconocimiento a
su trabajo y a su actitud personal con la ciudad y segundo que por parte del gabinete de
alcaldia se realicen cuantas actuaciones sean precisas para el desarrollo de un
homenaje publico . Nada mas y muchas gracias.”

En segundo lugar toma la palabra el Sr. LORENTE TOLEDO , miembro del
Grupo Municipal Socialista quien manifiesta lo siguiente : “El grupo municipal socialista
como ya habia hecho el 15 de Julio en el pleno extraordinario que sustituyé al ordinario
votara a favor de la propuesta de resolucién de nombrar a D. Fernando Chueca Goitia
,hijo adoptivo de la ciudad de Toledo en reconocimiento como ya expusimos al prestigio
de ésta persona como arquitecto historiador y sobretodo porque creo que es un hombre
que su personalidad y su obra esta unida a tres ciudades, Madrid, Sevilla y
especialmente Toledo y por lo tanto a colaborar y a difundir notablemente la imagen de
Toledo monumental no voy a extenderme mas porque ya esta en una propuesta que ni
siquiera es de la concejalia sino que esta hecha por la fundacién Toledo y dicho esto lo
gue mi grupo politico lamenta es que en éstos momentos gracias a la incompetencia de
la concejalia de cultura estamos homenajeando a un muerto y me explico decimos estos
porque nosotros tomamos una decision en el pleno en junio de 2004 y estamos a 18 de
Noviembre y han transcurrido 155 dias 5 meses para tomar una decision de declarar
hijo adoptivo de Toledo a un hombre que en la propia propuesta de la real fundacion ya
se decia que estaba gravemente enfermo , esta falta de diligencia solo es achacable a
esta incompetencia de la concejala de cultura; lo lamentamos porque hay una decisién
de pleno que no se ha aligerado se ha retrasado por pura desidia, esta falta de
diligencia choca cuando se sabia porque el Sr. Chueca no acudié al homenaje que con
motivo del 25 aniversario de la Constitucién en diciembre de 2003 porque se sabia que
estaba enfermo y choca todavia méas cuando en el primer trimestre de 2003 el
reglamento de honores se aligera y se es capaz de adjudicar calles y plazas a
determinadas asociaciones y una como es los Caballeros del Santo Sepulcro al que se
les adjudica la Pza de Sta Isabel no ajena al Sr. Concejal, si ha ligereza para algunos
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casos debe haber para otros y para éste caso no lo ha habido y no ha habido ni
generosidad, ni diligencia ni competencia como he dicho anteriormente y repito que ésta
situacidon no es nueva , venimos denunciando como duermen en el cajén unas series de
expedientes de declaracién de hijos adoptivos o hijos predilectos o dedicacién de calles
a determinadas instituciones o personas quiero recordar a Ricardo Arredondo, al Grupo
Tolmo al propio Gregorio Marafion no hay atencioén, ni dedicacion a éstos temas que
estan guardados en un cajén ; éste poco interés yo quiero pues recordar o vincular a un
hecho que me parece muy importante mi grupo légicamente mas y es que todas éstas
personas han colaborado que la imagen de Toledo no se quede dentro de las murallas
sino que se conozca exteriormente Arredondo, Tolmo , Marafién, Chueca y en cambio el
Sr. Concejal de Cultura sigue mirando el ombligo y no es capaz de saltar las murallas y
de ser generoso con éstas personas que han tenido y han colaborado con el prestigio de
la ciudad a mi no me extrafa, al grupo municipal socialista no le sorprende , porque en
definitiva estamos aun ante una situacién ya denunciada en éste pleno hace poco mas
de un afo el concejal de cultura nos decia que Toledo se iba a enganchar en efemérides
nacionales y nos prometia una exposicién dentro del homenaje de Isabel La Catélica nos
hemos quedado mirdndonos el ombligo no hemos salido de las murallas en esa
exposicién , no hay una politica cultural de fuera de la ciudad de hermanamientos
puesto que esta ciudad tiene encomendada los hermanamientos a una asociacion
privada, con esa falta de miras no nos extrafia que indudablemente esas personas que
han dado prestigio a la ciudad desde hace mucho tiempo estén en el cajon de la mesa
del concejal de cultura , lamentamos que en éstos momentos tengamos que homenajear
a un muerto cuando hemos tenido 150 dias para hacerlo en vivo .”

Nuevamente interviene el Sr. CIRUJANO GUTIERREZ ,que expone lo siguiente
“este incompetente concejal como es de ciencias sabe también lo que son los numeros en
concreto tiene que decir que se llevd a la comision del cultura el 8/7/2004 se aprob6 en
esa comision de cultura y se llevé al pleno de Julio de 2004,exactamente el dia 15 que
yo sepa en Agosto no hay pleno en ese mismo mes en pleno ordinario se aprueba se
lleva al Boletin Oficial de la Provincia en fecha 3/09/2004 requiriéndose un periodo de
15 dias par posibles alegaciones de manera que en el pleno de mes de Septiembre
dificilmente se podia llevar éste acuerdo de manera que el Unico que nos queda es el
pleno de Octubre y es posible y si en los plenos nos dedicaramos a tratar asuntos con la
seriedad debida en lugar de perder el tiempo y tratar de ofender y digo tratar de ofender
porque algunas veces, casi siempre ofende el que puede pero no el que quiere pues
podriamos haber tratado ese asunto en ese pleno, en el famoso pleno de octubre que
duré enormemente por una serie de cosas que todo el mundo sabemos lo que paso6, yo
creo que aprovechar la muerte de una persona para tratar de sacar ventaja politica de
esto me parece bochornoso como bochornoso nos parecen otra serie de actitudes , es un
término que yo empleo a menudo y lo emplee en la Comisién de cultura y para un
comportamiento que yo ayer vi desde la ventana del Ayuntamiento un concejal de ésta
corporacion pero digo que me parece lamentable que se aproveche la muerte de una
persona para sacar de tratar beneficio politico de esto evidentemente yo dije en la
prensa me manifesté que lamentaba mucho que hubiésemos llegado tarde a éste
homenaje pero porque yo no pude intervenir en el dia y en el momento que una persona
fallece o no fallece desgraciadamente D.Fernando Chueca fallecié en su momento y a mi
se me puede achacar que no fuera a ese pleno del mes de Octubre pero es lo Unico que
se puede achacar pero no creo que por ello se tenga que sacar éste beneficio politico
incluso se habla de otros expedientes que estan dormidos y yo hablando de diligencia
me gustaria saber en que no ha sido diligente el gobierno de Castilla La Mancha que
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durante 20 afios seguro que se ha dejado algunas tareas sin hacer y lleva veintitantos
afios claro que si, e incluso si no pasamos de los veintitantos afios pasemos a los seis 0
siete meses en los que hemos visto como unos dias se decian unas cosas y otros dias se
decian otras, luego la diligencia yo creo que es dificil que ustedes nos den a nosotros
clases de diligencia; ha aprovechado también de dejar caer el tema de lIsabel la
Catdlica, sobre la exposicion que ibamos a hacer en el 2005 luego todavia es pronto
para que ustedes me llamen la atencién sobre si lo he hecho mal, pero puesto que
hablamos de esto yo sigo esperando de que la junta me diga que va a organizar en
Toledo sobre el Quijote , yo si lo he dicho ahi estan los medios de comunicacién en las
modestas posibilidades de éste concejal del ayuntamiento de Toledo y los medios de los
que dispone, no se ria usted mireme a la cara he dicho las actividades que éste
ayuntamiento y desde las areas de cultura vamos o organizar en relaciéon con el Quijote
y sin embargo la Junta , sigue sin decirme nada es mas uno de los responsables de ése
area como es el delegado de cultura con el cual me une una amistad ayer mismo me
reconocio que me lo dirian que lo tenian ahi medio escondido, no dudo que lo vayan
hacer porque asi se comprometio el Sr. Barreda en la entrega de los premios de la Real
Fundacién Toledo de manera que yo por no extenderme mucho simplemente y como de
lo que se trata era el homenaje de D.Fernando Chueca, yo estoy seguro que el no seria
tan mezquino y poniendo en su boca las palabras que él dijo se habra tomado este
reconocimiento en vida como algo que le llegdé al corazén y que le dio una inmensa
alegria eso lo dijo a el le llegd el acto publico del homenaje no lo pudo vivir pero él si
sabia que en éste ayuntamiento se le habia concedido esa mencién de hijo adoptivo y lo
agradecié enormemente e insito no seria tan mezquino como aqui estoy viendo como dije
antes que aprovechar la muerte de una persona me parece mezquino y la Unica pena es
eso que en vida no se le lleg6 a dar ese homenaje pero él se muri6 sabiendo que la
ciudad de Toledo le habia considerado hijo adoptivo y eso es lo que importa, el que no se
haya llevado al pleno de Octubre y se haya traido al pleno de Noviembre porque los
cintos dias que usted me dice no me vale , porque no vamos a privar ahora a los
funcionarios del ayuntamiento de sus privilegios de vacaciones y demdas ustedes tienen
, son derechos algunos toman sus vacaciones en el mes de septiembre y entonces
dificilmente se pueden llevar las cosas a ese pleno Muchas gracias”.

Il.- CONTROL DE LOS ORGANOS DE LA CORPORACION

10.- MOCIONES.

10.1 MOCION (P.P.) SOBRE APOYO DEL PLENO MUNICIPAL A LA
FINANCIACION DEL CONSORCIO DE LA CIUDAD DE TOLEDO PARA EL EJERCICIO
2005.

Durante las intervenciones producidas en esta mocion los miembros del Grupo

Municipal Socialista abandonan la sesion del Excmo. Ayuntamiento Pleno.

Vista la mocién objeto del presente punto;

- Enmienda transaccional del Grupo Municipal Socialista.
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Tras las intervenciones producidas d respecto, el Excmo. Ayuntamiento Pleno
por catorce votos a favor (13 del P.P. y 1 de I.U.) ACUERDA:

PRIMERO.- Aprueba la mociéon suscrita por el Grupo Municipal Popular sobre el
apoyo del Pleno Municipal a la financiacion del Consorcio de la Ciudad de Toledo para el

ejercicio 2005, cuya propuesta literal es la siguiente:

Que el Pleno del Ayuntamiento de Toledo, recogiendo el sentir unanime de todos
los toledanos, acuerde dirigirse al Gobierno de Espafia para exigirle la inmediata
reposicion de los tres millones de euros que han sido eliminados en su aportacién al
Consorcio de la ciudad de Toledo , modificando con ese fin la partida correspondiente de
los Presupuestos Generales del Estado para el ejercicio 2005, que deber& recoger la
misma cantidad que en el ejercicio 2004, de forma que pueda seguir llevandose a cabo

la esencial labor de rehabilitacion y revitalizaciéon de nuestro casco Histérico..

SEGUNDO. Desestimar la enmienda suscrita por el Grupo Municipal Socialista,

cuya propuesta literal es la siguiente:

1°.- Que el Pleno del Ayuntamiento de Toledo, recogiendo el sentir unanime de
todos los toledanos, acuerda dirigirse al Gobierno de Espafia para exigirle la inmediata
reposicion de los tres millones de euros que han sido eliminados de su aportacion al

Consorcio de la ciudad de Toledo,

2°.- Instar al Presidente de la Comisién Ejecutiva del Consorcio Ciudad de Toledo
para que de forma urgente convoque a este 6rgano de representacién de todas las
administraciones que le financian con el fin de que solucione la disminucion del

presupuesto del Consorcio par el afio 2005.

3°.- Instar al Presidente del Consejo de Administracion del Consorcio Ciudad de
Toledo para que ser realice una mejor y eficaz gestiéon de los fondos provenientes de
todas las administraciones publicas, asi como establecer de forma precisa las
prioridades en las actuaciones rehabilitadotas que se realicen en viviendas y en

patrimonio cultural.
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El debate mas arriba referenciado se ofrece a continuacion:

Inicia el debate la Sra. TUTOR DE URETA , Miembro del Grupo municipal del
Partido Popular quien expone lo siguiente: “En ésta mocidn nosotros tenemos una
exposicion de motivos que es la que figura en el expediente del pleno, el Grupo Socialista
ha presentado una enmienda transaccional en la que se nos dice que estando de
acuerdo con la propuesta no estan de acuerdo con la exposicién de motivos aunque
luego la propuesta no se exactamente igual a la que nosotros presentamos pero como lo
gue buscamos en éste tema es el maximo consenso de los grupos municipales un poco
en relacion a la respuesta que usted como alcalde nos hizo a los grupos politicos
municipales y que no ha sido contestada todavia por ningln grupo, pensamos que el
acuerdo plenario puede tener mas fuerza debe tener mas fuerza que la manifestacion
hecha por algin grupo en concreto como esta claro que no nos vamos a poner de
acuerdo en la exposicidbn de motivos porque yo hay algunos argumentos de la que
plantea el PSOE que no comparto, que no compartimos desde el Grupo Municipal Popular
nosotros proponemos desde aqui quitar las exposiciones de motivos y dejar la propuesta
que yo paso a leer a continuacién, y es que el pleno del ayuntamiento de Toledo
recogiendo el sentir unanime de todos los Toledanos acuerde dirigirse al gobierno de
Espafia para exigirle la inmediata reposicion de los tres millones de euros que han sido
eliminados en su aportacion al Consorcio de la Ciudad de Toledo modificando con ése
fin la partida correspondiente de los presupuestos generales del Estado que debera de
recoger la misma cantidad que en el ejercicio 2004 de forma que pueda seguir
llevandose a cabo la esencial labor de rehabilitacidon y revitalizacién de nuestro Casco
Histdrico, si el hecho de eliminar nuestra exposicién de motivos y que no conste en acta
puede contribuir a que haya un consenso de los tres grupos politicos estamos
dispuestos a hacerlo en caso contrario en e segundo turno intentaré entrar en el debate
gue me planteen los grupos. Nada mas.”

A continuacién toma la palabra el Sr. CHOZAS PALOMINO, Portavoz del Grupo
Municipal de Izquierda Unida quien manifiesta lo siguiente: “Nuevamente en éste Pleno
hablando del Consorcio en éste caso no para hablar de la gestion del Consorcio,
curiosamente en éste pleno nunca hemos hablado de la gestion del Consorcio y yo creo
gue ese es el principal problema que tiene el consorcio, la gestion y la financiacion; en
éste pleno los representantes del Ayuntamiento de Toledo que han votado siempre
unanimemente los presupuestos es decir, para qué se iba a dedicar el dinero , c6mo se
iba a dedicar el dinero y también hubieran votado unanimemente desde el afio 2001,
mejor dicho desde el afio 2000 fecha en los que se constituy6 el Consorcio han votado
unanimemente los representantes municipales conjuntamente del PSOE y del PP las
propuestas que ha hecho el Consejo de Administracién del que forman parte nunca han
traido en éste pleno abrir un debate sobre qué esta sucediendo en el consorcio y no
hemos tenido oportunidad en el dltimo afio de hablar en la comision de sguimiento
porque no se ha convocado de porqué sigue habiendo un remanente de tesoreria , por
ejemplo en el afio 2003 de diez millones de euros, por ejemplo en el afio 2002 habia ,
siete millones de euro de remanente de tesoreria que contento estaria el Sr. Garcia
Pineda si el Ayuntamiento de Toledo tuviese esos remanentes de eso teniamos que
hablar en éste pleno cuando hemos hablado del consorcio en éste pleno ha sido
iniciativa de Izquierda Unida tal vez si el partido popular y el partido socialista hubieran
aprobado las propuestas de lzquierda Unida no hubiera habido ese remanente de
tesoreria hubiésemos tenido una ejecucion total del presupuesto por ejemplo si hubiesen
aprobado el Partido Popular la mocidn que presentd IU el 28 de Enero del 2002 o en
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Septiembre de ese mismo afio en las dos deciamos entre otras cosas queremos instar al
consejo de administracidon del consorcio y a la EMV a hacer un proyecto de intervencion
social, hacer un proyecto de rehabilitacion para vivienda en alquiler etc.. también el afo
2003 en julio le deciamos al Alcalde en éste pleno, instamos al alcalde y presidente del
consorcio para que se elabore un programa de intervencién publica desde el consorcio
para establecer un parque de viviendas de alquiler en el casco histdrico utilizando todos
los mecanismos de colaboracion y recursos legales posibles. Que al mismo tiempo se
elabore un programa de intervencién social que abarquen las distintas necesidades o los
distintos sectores econdémicos y humanos necesarios para llevarlos a cabo los
responsables , en este caso representantes del partido popular votaron en contra de
éstas propuestas, de esto teniamos que estar hablando ahora mismo , teniamos que
estar hablando ahora mismo de cédmo es posible que en los presupuestos del 2004 que
tengo aqui del consorcio hayan aprobado unanimemente , no haya una sola partida
para vivienda en alquiler ni una sola partida, ni una sola partida para intervencion
social para las personas que viven en el Casco Histérico si se hubieran tenido la
molestia de leerse el estudio que han publicado con el plan general de ordenacion
municipal, el estudio de poblacién del Casco Histérico verian que una de las
necesidades que reclaman las personas que viven en el Casco Histérico
fundamentalmente personas mayores son intervenciones sociales por ejemplo, hacer
una gran programa de atencién a las personas que viven solas , hacer un programa de
adecuacién de las viviendas publicas de esas personas que tienen una atencion
pequefia y el arreglo no es superior , probablemente a quinientas mil pesetas,
curiosamente las personas con menos recursos y que tal vez necesitan una adecuacién
de un bafo no tienen ni una sola peseta de ayuda del consorcio, por ejemplo alguien que
guiera cambiar una bafiera porque ya tenga dificultades de movilidad y quiera poner un
plato de ducha no tiene ni una sola peseta de ayuda al consorcio de eso teniamos que
estar hablando y tal vez no de los siete millones de remanente de tesoreria es decir,
siete millones que se liquida que se ha liqguidado el presupuesto con superavit de los
diez millones en el 2002 se liquido con siete millones el presupuesto de los diez millones
del afio anterior siete millones o por ejemplo éste afio mas de cuatro millones de euros
financiados los remanentes de crédito de afios anteriores, no teniamos que estar
hablando ahora de porqué hay dinero en una cuenta a plazo fijo votada, esa gestién ha
sido votada por los representantes del Partido Popular y del Partido Socialista y de
todas las administraciones no podiamos estar hablando de eso o tal vez habria que dar
una justificacion para los cien mil euros que se va a gastar el consorcio en reuniones,
conferencias y cursos , dieciocho mil euros en actuaciones protocolarias en gasto de
publicacién, edicidon y distribucién cincuenta mil euros y sin embargo una persona mayor
gue quiera cambiar una bafera por un plato de ducha cero pesetas, no hay ni un solo
estudio del consorcio de las necesidades de éstas personas y yo ya he denunciado en
éste pleno como las promotoras intimidan a los inquilinos y les he puesto ejemplos
concretos de calles y de edificas concretos y le pongo un ejemplo Cl. Sixto Ramdn Pardo
hay una persona acosada con mas de cincuenta afios en esa vivienda , una persona
mayor que esta siendo aosada por el promotor que va a tener ayudas del consorcio y no
ha hecho nada y estamos hablando de los tres millones que va a dejar de cobrar ,
teniamos que estar hablando de la gestion y cuando hablasemos de la gestion también
teniamos que estar hablando de la financiacién del consorcio, pero ustedes quieren
esconder su mala gestion en el consorcio la quieren tapar con éste problema ahora que
es un problema, efectivamente para la ciudad de Toledo pero la responsabilidad es del
alcalde fundamentalmente porque ha querido un consorcio facil sin complicaciones de
ventanilla que vengan los ciudadanos aqui y asi no funcionan los consorcios en otras
ciudades los consorcios son parte activas pero curiosamente el consorcio si ha sido parte
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activa con otros estamentos ciudadanos por ejemplo con la Iglesia Catolica,
curiosamente con las necesidades del patrimonio, que estad bien yo no digo , por
supuesto no voy hacer una critica el consorcio surgié6 no solamente para las piedras ,
para los ladrillos , no solamente para que los promotores una vez vendida la vivienda
dijesen a los compradores de la vivienda que solicitasen las ayudas de consorcio , la
ciudad de Toledo, en el Casco Histérico es donde mas ha subido la vivienda y el Alcalde
encima se enorgullecia de ello es decir con dinero publico dinero que se tiene que
priorizar para los que menos tienen y para los que mas necesidades tienen ha servido
para que los de siempre los promotores inmobiliarios se llevasen toda la tajada a consta
de subir el precio de la vivienda, de eso teniamos que estar hablando en este pleno y
ustedes sistematicamente se han negado a hablar de ésta circunstancia, las Unicas
iniciativas del consorcio para cambiar las politicas de vivienda ha sido la de izquierda
unida y ustedes las han votado en contra par hablar del consorcio los representantes
anteriores y actuales del PP y del PSOE, no tienen ninguna credibilidad para decir que
es un atentado en plan nacionalista que en la exposicién de motivos del Partido Popular
estaba mas cercana de cualquier departamento radical nacionalista que de un
planteamiento de solidaridad porque ustedes no han practicado la solidaridad en el
consorcio y ustedes se han negado hablar del consorcio en los 6rganos municipales , ya
lograron con el consenso de dejar fuera de los 6rganos de representacién a un grupo
politico de éste ayuntamiento que esta legitimamente representado y no hemos podido
llevar esas propuestas al consejo de administracién porque también se han negado
ustedes a aprobarlas por eso nosotros si que vamos a ser coherentes y queremos
financiacién para la gestion no para que se quede en una cuenta corriente como ha
venido sucediendo hasta ahora .Muchas gracias.”

ContinGa el debate en éste punto la Sra. TOLON JAIME , miembro del Grupo
Municipal Socialista quien expresa a continuacion: ‘Sra. Tutor, lo que nos acaba de
plantear sobre su exposicion de motivos del Partido Popular ya lo hemos debatido antes
de entrar al pleno y no ha habido acuerdo alguno su motivos de buena voluntad , usted
sabe que en la puerta del Pleno antes de entrar al Heno hemos dicho que no hay
acuerdo usted sabe que nosotros tuvimos la voluntad de hacer una mocién conjunta , no
hoy hace tiempo concretamente el lunes y ademas usted y yo lo sabemos muy bien
porque fuimos las protagonistas de las conversaciones por lo tanto nosotros tenemos
gue decir que el partido popular ha cerrado las puertas de éste posible acuerdo con los
insultos que ha hecho al Grupo Municipal Socialista y en concreto y sobre todo a nuestro
presidente y nuestro portavoz , nosotros sabemos que la junta y la diputacién ha hecho
una convocatoria urgente para que se reuna el consejo de administracion antes de
setenta y dos horas consejo de administracion que esta compuesto por el estado, por la
junta de comunidades y por el ayuntamiento con su presidente el Sr. Alcalde, por lo
tanto nosotros confiamos y esperamos que se llegue a un acuerdo y se resuelva el
problema porque para los socialistas el consorcio de la ciudad de Toledo es un
instrumento importante para la rehabilitacién y recuperacién de nuestra ciudad historica
par recuperar la vitalidad social y econdémica de un conjunto monumental privilegiado
patrimonio de la humanidad cuyo legado debemos preservar la generacién presente y
transmitirlo integro y conservado en las generaciones futuras , desde su creacion el
consorcio de Toledo ha venido financiandose por el estado, por la Junta de
Comunidades por la Diputacién de Toledo y por el Ayuntamiento de Toledo el Estado
hacia una aportacion de 6.000.000 € ( seis millones de euros )La Junta de Comunidades
hacia una aportacion de 2.400.000€ (dos millones cuatrocientos mil euros) la Diputacion
de 600.000 € (seiscientos mil euros) y el Ayuntamiento con 1.200.000 € ( un millén
doscientos mil euros ); en el proyecto de los presupuestos generales del Estado para el
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afio 2005 se disminuye la aportacién del Ministerio de Hacienda en 3.000.000 € ( tres
millones de euros) por la baja ejecucién del presupuesto del consorcio de la ciudad de
Toledo a lo largo de los diferentes ejercicios presupuestarios , por otro lado la gestién
econémica del consorcio queda reflejada en la liquidacion del presupuesto del afio 2003
del Consorcio donde se sefiala que el Consorcio dispone de casi 8,3 millones de euros
para atender nuevos gatos no previstos en el presupuesto del 2004 sin necesidad de
hipotecar recursos de dicho ejercicio es decir, todos estos créditos quedan depositados
en cuentas corrientes a plazo fijo y pendiente de futuros compromisos presupuestarios
pensamos que la solucion a éstos dos problemas planteados se debe realizar desde la
colaboracion y la lealtad mutua de todas las administraciones que integran el consorcio
ciudad de Toledo el marco de la decisién y resolucion de las situaciones planteadas es
el consejo de administracion del consorcio y la comision ejecutiva e esta institucién no
obstante para nosotros es importantes que en los Ultimos dias sea conocido el
compromiso del Ministerio de Hacienda de buscar los recursos econdmicos necesarios
para todos los proyectos de rehabilitacion de viviendas o de patrimonio del Casco
Histérico para el afio 2005 , hemos presentado una enmienda a la mocién presentada
por el Partido Popular y las medidas que presentamos son las siguientes: en primer
lugar que el pleno del ayuntamiento de Toledo recogiendo el sentir unanime de todos los
toledanos acuerde dirigirse al Gobierno de Espafia para exigirle la inmediata reposicion
de los tres millones de euros que han sido eliminados de su aportacién al Consorcio de
la ciudad de Toledo , segundo instar al presidente de la comisién ejecutiva del consorcio
Ciudad de Toledo para que de forma urgente convoque a éste 6rgano de representacion
de todas las administraciones que le financian con el fin de que se solucione la
disminucion del presupuesto del Consorcio para el afio 2005 y tercero instar al
presidente del consejo de administracién del consorcio para que se realice una mejor y
eficaz gestion de los fondos provenientes de todas las administraciones publicas asi
como establecer de forma precisa las prioridades en las actuaciones rehabilitadotas que
se realicen en viviendas y en el patrimonio cultural hay que reconocer que ustedes han
hecho todo lo posible para que ésta mocidon no fuera conjunta , ustedes han hecho una
exposicion de motivos en su mocién suficientemente provocadora e insultante que es
inadmisible y una segunda mocién que bajo ningln concepto podemos aprobar por eso
guiero dejar claro que la voluntad del Partido Popular no es solucionar un problema sino
utilizarlo de forma partidaria, usted Sr. Alcalde hace unos dias pidi6 a Alejandro Alonso
en su calidad de presidente del grupo municipal Socialista su apoyo y su colaboracién

y en esos mismos dias también pedia su dimision esto demuestra una vez mas su
desfatachez en éste asunto .Sr. Molina solo quiere que haya aqui conflicto a usted no le
interesa que se reponga el dinero aminorado, usted sacrifica a Toledo a favor de sus
intereses politicos , personales y de su partido por eso Sr. Molina no convoca usted la
comisién ejecutiva del Consorcio alli estamos seguros que se arreglaria ésta disminucién
presupuestaria y a usted solo le mueve una cosa mantener el conflicto y confrontacién
con el Grupo Municipal Socialista porque le puede dar algun rédito electoral eso si
efimero ,ésta semana que usted considera triunfal solo sirve para su uso y disfrute pero
no para el de los toledanos el alcalde de Toledo es tan mal gestor que no solo no se
gasta el dinero de los toledanos sino que ademas la parte que le corresponde poner al
Ayuntamiento en éste afio que son 200 millones de pesetas todavia no lo ha aportado
cabe mayor hipocresia que montar un circo porque otro reducen su aportaciéon y usted no
asume sus compromisos econdémicos con la ciudad de Toledo , por otro lado el Grupo
Municipal Socialista quiere denunciar el atropello democratico que se va a producir en
éste Pleno al propuesta del Sr. Alcalde , su actitud es una auténtica pantomima , una
gran mentira usted en vez de ejercer el liderazgo de la ciudad ejerce el liderazgo del
revanchismo y el sectarismo. Que el Partido Popular presenta una mocién para eliminar
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nuestra representacion del Consejo del Consorcio es un ejercicio de autoritarismo que
muchisimos toledanos no van a compartir ni a comprender Sr. Alcalde nuestra presencia
en el Consejo de Administracién del Consorcio no es algo que venga de su infinita
benevolencia no es algo que usted nos conceda de forma graciable es fruto en primer
lugar de nuestra representacién popular en ésta corporacion el 43% de los toledanos
apoyaron al Partido Socialista el afio 2003 y en segundo lugar es fruto de un acuerdo de
legislatura alcanzado con ustedes y que hoy ustedes quieren romper , ustedes Sr.
Alcalde quiere echar al Partido Socialista del Consorcio y fustigar a la Unica alternativa
posible que tiene su desastrosa gestién en el Ayuntamiento de Toledo que es el Partido
Socialista las cosas van mal en esta ciudad y los ciudadanos ven que los problemas no
se solucionan y usted es el responsable como alcalde; las expectativas electorales del
Partido Socialista han crecido y eso le preocupa demasiado Sr. Molina eso realmente es
el motivo por el que nos quiere echar del Consorcio por eso vamos a abandonar
temporalmente éste pleno para mostrar nuestro rechazo al atropello antidemocratico que
supone ésta mocion sectaria que esta llena de rencor y de ruptura politica e institucional
Sr. Molina comienza a repetir como jefe del Partido Popular el mismo esquema de
enfrentamiento que como cuando fue candidato a la Presidencia de Castilla La Mancha
en 1995, entonces no le fue bien a su partido no le fue bien a usted y no fue bien a
Toledo usted cree que hoy esta ganando rédito electoral pero tenga en cuenta que con
ésta manera de actuar tan sectaria y tan autoritaria también esta perdiendo el futuro
porque esta poniendo los intereses de Toledo y de los toledanos por detras de sus
intereses personales hoy Sr. Molina ha iniciado el camino de su derrota. Muchas
Gracias”

Nuevamente interviene la Sra. TUTOR DE URETA . quien expresa lo siguiente :
“Si la sefiora Tolén no se hubiera traido todo tan preparado y sin tan poca posibilidad
de variacion habria hecho el debate sobre la mociéon que estamos presentando y no
sobre la mocion siguiente lo que pasa es que si lo que quieren es marcharse del Pleno en
todo caso porque es el numerito que traian montado y no van a dar marcha atras
pueden hacerlo por eso precisamente no han admitido tampoco lo que yo les he dicho
antes de empezar el pleno de puesto que no nos vamos a poner de acuerdo en la
exposicion de motivos yo quito la del Partido Popular que es la que quieren que es la de
gue devuelvan a Toledo el dinero pero decir que es provocadora e insultante la
exposicién de motivos cuando lo que he hecho es decir que no conste en acta la
exposicion de motivos pues es demostrar que uno trae preparado su panfleto lo tiene
gue leer a toda consta y no va a dar marcha atras, ponerse hablar de una mocién que es
la siguiente en la que el Partido Popular en la que ha anunciado que la ultima medida
que era la sustitucion de los miembros municipales de la representacion municipal en el
consorcio no se iba a tomar es querer montar el numerito que se traia preparado, diga lo
gue diga el equipo de gobierno , luego nosotros somos los provocadores, los insultantes y
los sectarios. Sr. Chozas le voy a contestar a usted que ha tenido a bien quedarse con
nosotros dice que el Consorcio de Toledo no funciona como otros consorcios nos estamos
refiriendo al Consorcio de Santiago de Compostela , y yo tengo aqui algunos datos de
Santiago de Compostela y de cémo funciona ese consorcio porque también ha sido
recurrente en el Partido Socialista decir que si Toledo fuera como Santiago otro gallo
cantaria en el afio 2004 el presupuesto del Consorcio de Santiago de Compostela es de
21,5 millones de euros de los que entorno a 9 millones se han destinado a la
programacion del Jacobeo , nada de rehabilitar viviendas ni de poner duchas a
personas mayores, programacion de Jacobeo , 360.000 € a la escuela de estudios
musicales ,120000 para el festival de nueva Europa 600.000 para el auditorio de
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Galicia etc..; Las actuaciones en vivienda en el afio 2003 han sido 169 solicitudes de
visita en Santiago frente a 750 en Toledo , 97 subve nciones concedidas en Santiago
frente a 335 en Toledo teniendo en cuenta ademas que el Casco Histérico de Santiago
es significativamente mas pequefio que el de Toledo y que sin embargo Santiago recibe
para su consorcio 21,5 millones de euros frente a los algo mas de 10 que recibe Toledo y
gue se ha publicado que el consorcio de Toledo espera saldar a finales del 2006 la
deuda de casi 54 millones . Yo supongo que al gobierno del Sr. Rodriguez Zapatero eso
no le ha valido ni le ha supuesto algo significante como para cuestionarse la
financiacion de Santiago y sin embargo si la del consorcio de Toledo , primero nos
dijeron que si que habia que compartir con Cuenca y claro castigaban a Toledo y
también a Cuenca porque si Castilla La Mancha va a tener dos Reales Patronatos y dos
consorcios deberia tener el doble de dinero y no la mitad , nos vendieron una moto que
no era real y luego nos hablaron de esa mala gestidn ,pero no nos hablaron oficialmente
porgue aun el Sr. Rodriguez Zapatero no ha contestado la carta que le envio el alcalde el
consorcio no ha recibido una explicacion oficial sobre el tema las explicaciones nos la
han dado los miembros del partido socialista en Castilla la Mancha y alguna ministra y
claro no entendemos como el patronato de Rojas funciona muy bien gracias a su gerente
cuando el presidente es el alcalde y el consorcio la culpa de ese supuesto mal
funcionamiento es del alcalde y el gerente aqui no tiene nada que ver cuando el alcalde
es presidente de los dos patronatos el que funciona bien es gracias al gerente y el que
funciona mal es culpa del alcalde se ha explicado hasta la saciedad y no estoy yo aqui
defendiendo al consorcio que ya tiene un gerente que lo ha explicado en numerosas
ocasiones que el dinero aunque no esté ejecutado estd comprometido porque la
subvencidn se da a obra echa —-para garantizar que se esta dando la subvencién para
rehabilitar y no para otra cosa podemos pedir que la subvencién se de sin tener en
cuenta para que se va a gastar es un poco arriesgado y en cualquier caso tiene uno que
preguntarse y estoy seguro que usted se lo habr&a preguntado en alguna ocasiéon Sr.
Chozas porqué la mala gestion no se denuncié nunca a los d6rganos de direccion del
Consorcio donde estan representadas todas las administraciones con una fuerte
presencia del partido socialista pero el PSOE lleva mas de 20 afios gobernando en
Castilla La Mancha por lo que nuevo, nuevo del todo no es y sin embargo jamas se ha
puesto en duda la gestién el partido socialista espera que se resuelva y yo no se si
espera como el que espera la carta de los reyes magos porque esperan pero no lo piden
y el Sr. Alejandro Alonso envia una carta a los medios entonando una especie de canto
y de loa al consorcio y a su defensa de Toledo pero no presenta ni una sola enmienda
como diputado nacional y no hace nada y hoy que traemos aqui la exigencia que el
Estado devuelva el dinero y se recuperen esos tres millones pues se levantan y se van y
esa es la defensa que estdn haciendo del consorcio ha habido gente que nos han
manifestado su adhesion y su apoyo y yo quisiera por consideracion a ellos nombrarles
aqui han sido: tierra comunera, asociacion de vecinos la Candelaria, Asociacion de
vecinos la Voz del Barrio , Partido Popular Municipal, Real Academia de Bellas Artes ,
Coordinadora de Asociaciones de Vecinos que incluye: La Candelaria , Sto. Tomé , La
Cornisa, La Mezquita , y el Zoco , Cofradia Internacional de Investigadores , Real
Fundacion Toledo ,Cofradia Esclavitud de nuestra Sra. del Valle , un Sr. particular que
envié una carta , grupo municipal de lzquierda unida , Diputacion Provincial de Toledo ,
y Asociacién de vecinos el ciudadano , incluso ha habido un ministro que nos ha
felicitado por la maravillosa labor de rehabilitacion patrimonial en Toledo yo creo que el
partido socialista hoy con su actitud lo estd diciendo todo nosotros vamos a seguir
trabajando porque el consorcio recupere el dinero y vamos a seguir haciéndolo a pesar
del Partido Socialista que la primera muestra de falta de respeto es ese 43% de los
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toledanos que les votaron para que les defendieran no para que se levantaran del pleno
y ser marcharan. Gracias Sr. Alcalde”.

10.2 MOCION (P.P.) SOBRE REPROBACION DEL CONCEJAL SR. ALONSO
NUNEZ DE MODIFICACION DE LA REPRESENTACION DEL AYUNTAMIENTO EN EL
CONSORCIO DE LA CIUDAD DE TOLEDO.

Vista la mocién objeto del presente punto, tras las intervenciones producidas al
respecto, el Excmo. Ayuntamiento Pleno por trece votos a favor (13 del P.P.) y uno en
contra (1 de 1.U.), ACUERDA:

Aprobar la mocidén suscrita por el Grupo Municipal Popular sobre reprobacion del
Concejal, Sr. Alonso Nufiez de modificacion de la representacion del Ayuntamiento en el

Consorcio de la Ciudad de Toledo, cuya propuesta literal es la siguiente:

PRIMERO.- Que el pleno del Ayuntamiento de Toledo repruebe la actitud del
concejal socialista don Alejandro Alonso, debido al claro abandono de los toledanos, con
motivo de los hechos acaecidos respecto a la reducciéon de la aportacion estatal al
Consorcio de la Ciudad de Toledo; hechos en los que, ademas se ha revelado que su
permanencia en los puestos de concejal y diputado nacional, ha resultado incompatible

con la defensa de los intereses de nuestra ciudad.

SEGUNDO .-Que, como consecuencia de lo expuesto, el Pleno del Ayuntamiento
solicite al §. Alonso, su dimisién como Presidente del Grupo Municipal Socialista y
concejal del Ayuntamiento de Toledo, dejando dicha presencia en manos de otro
concejal de su grupo que vaya a poder defender con mayor libertad los intereses que

representa.

Se incorporan a la sesién del Excmo. Ayuntamiento Pleno los Concejales

miembros del Grupo Municipal Socialista.
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El debate mas arriba referenciado se ofrece a continuacion:

Inicia el debate en éste punto la Sra. TUTOR DE URETA, Portavoz del Grupo
Municipal Popular quien expone lo siguiente: “La noticia de la reduccién del 50% de la
aportacion anual del consorcio de la ciudad de Toledo recogida en el proyecto de
presupuestos del PSOE para el afio 2005 ha caido como un jarro de agua fria sobre los
toledanos hasta el momento no ha sido posible obtener una explicacion suficiente de los
motivos de dicha reduccién sin embargo si hemos podido escuchar la version que sobre
dicha comision se ha dado por parte de algunos miembros del PSOE uno de ellos ha
sido el concejal y diputado del partido socialista ,Alejandro Alonso , cuyo proceder en el
presente caso obliga al grupo municipal popular a solicitar su reprobacion en éste pleno
cuando el Sr. Alonso fue preguntado por la razén que le llevé a ocultar éste preocupante
dato para la ciudad en la rueda de prensa que ofreci6 para dar cuenta de los
presupuestos contest6 que conocia el dato desde el primer dia pero que call6 por
prudencia politica al ser un dato negativo y tanto que lo era por eso precisamente por
ello la lealtad constitucional debi6 haberle llevado a dar cuenta del mismo a los
toledanos que les votaron para defenderles, mientras el alcalde José Manuel Molina
recurre a su Majestad el Rey y al Presidente del gobierno para solicitar apoyo y la
reposicion de los fondos, el PSOE achaca la pérdida de fondos a la mala gestién del
Consorcio y responsabiliza directamente de ella al ayuntamiento y al Alcalde al llegar a
afirmar que guarda en una cuenta bancaria miles de millones sin ejecutar dichas
afirmaciones entran en contradiccion no solamente con la opinién de compafieros de su
grupo politico expresado publicamente sino con la actitud mantenida por el Sr. Alonso
mientras form6 parte del Consejo de Administracién del Consorcio uno de los 6rganos de
direccién del mismo donde sin embargo no se escuchdé nunca ninguna duda sobre su
gestion expresada por quién hoy la denuncia ,finalmente y ante la reaccién popular el
PSOE se vio obligado a rectificar su posicién en éste tema y aunque tarde decidio
afirmar publicamente , hoy no lo ha hecho, que estaba conforme con que se solicitara la
reposicién de los fondos desde el grupo popular celebramos dicha rectificaciéon pero la
misma no puede ocultar una clara actitud de abandono de los intereses de los toledanos
por parte del Sr. Alonso , la mencionada actitud de abandono queda reflejada en la
primera frase que la pronuncia politica le llevd a ocultar un dato como éste a los
ciudadanos se refleja también En su . interés de dafar la imagen del Alcalde en lugar
de pelear por la reposicién de fondos del Consorcio comportamiento que se ve agravado
por la doble condicidon del Sr. Alonso como presidente del Grupo Municipal Socialista y
Concejal y diputado nacional en gobierno, en el mismo gobierno que decidid
unilateralmente quitarle a la ciudad de Toledo 3.000.000 de euros destinados a
rehabilitacidn ; desconocemos si el Sr. Alonso trat6 o no de defender esos tres millones
de euros frente al PSOE nacional pero obviamente si lo hizo el gobierno del Sr. Zapatero
decidié ignorarle, puestas asi las cosas al Sr. Alonso sélo le quedaba una posibilidad
mas de atender a los toledanos mediante la presentacion de una enmienda a los
presupuestos generales del estado o si eso era poco prudente mediante la admisién de
algunas de las enmiendas presentadas por el PP o por IU tampoco ocurrié asi en la
comisidon de presupuestos el PSOE rechazé esas enmiendas y pese a que desde el
Grupo Socialista se dijo algo tan peregrino como que el Sr. Alonso no habia votado en
contra de nada porque no formaba parte de esa omision el pasado lunes dichas
enmiendas volvieron a ser rechazadas por el PSOE esta vez con el voto en contra del
propio diputado y concejal socialista que prudentemente siguié una vez mas los dictados
de su partido pero su actitud lejos de ser una anécdota deja al paseo municipal en una
situacién incobmoda a la hora de poder defender a los toledanos las reivindicaciones que
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son justas no pueden depender de la prudencia politica de quien no puede o0 no quiere
molestar a sus jefes nacionales la defensa de los toledanos no puede verse hipotecada
por la necesidad de ser prudentes en otros foros que pueden resultar mas atractivos por
todo ello el Grupo Municipal Popular presenta para su aprobacion la siguiente
propuesta: primero que el pleno del Ayuntamiento de Toledo repruebe la actitud del
concejal socialista Alejandro Alonso debido al claro abandono de los toledanos con
motivo de los hechos acaecidos respecto a la reducciéon de la aportacion estatal al
consorcio de la ciudad de Toledo, hechos en los que ademas = ha revelado que su
permanencia en los puestos de concejal y diputado nacional ha resultado incompatible
con la defensa de los intereses de nuestra ciudad y segundo que como consecuencia de
lo expuesto el pleno del ayuntamiento solicite al Sr. Alonso su dimisién como Portavoz
del Grupo Municipal Socialista y concejal del Ayuntamiento de Toledo dejando dicha
presidencia en manos de otro concejal de su grupo que vaya a poder defender con
mayor libertad los intereses que representa.”

En segundo lugar interviene el Sr. CHOZAS PALOMINO, Portavoz del Grupo
Municipal de lIzquierda Unida quien argumenta lo siguiente “Gracias por dejarme
intervenir porque hecha la exposicibn de motivos si profundizamos un poco en el
contenido de la propuesta del partido popular a uno le viene a la memoria los tiempos
donde en éste saldn de plenos o en estas casas consistoriales se sentaban los tercios, el
tercio familiar, aparece Sra. Tutor en usted la ultraderecha mas antigua, mas rancia
ustedes quieren el Gobierno y la Oposicién. Ustedes no quieren a nadie que les critique
ustedes traen una propuesta realmente sorprendente no son ustedes capaces de dar
explicaciones de su pésima gestion en el Consorcio no le he oido una palabra de porqué
ustedes dicen que la gestién del Consorcio es magnifica con siete millones de remanente
de la tesoreria yo no he hablado del Consorcio de Santiago , usted utiliza las mismas
técnicas que la Sra. Tol6n y trae las respuestas escritas yo he hablado del Consorcio de
Gerona , el de Vitoria usted no me ha dicho todavia cuantas ayudas a propuesto el
Consorcio o cuantas ayudas ha dado el consorcio para los jovenes que tienen que acudir
a una vivienda de alquiler una vivienda rehabilitada a lo mejor con fondos del Consorcio
y que les cobran entre cien y ciento veinte o ciento treinta mil pesetas en alquiler; usted
todavia no ha dado una justificacion .Necesitamos a personas que den propuestas
positivas para esta ciudad y una oposicién que esté pendiente, que critique, al equipo de
gobierno para eso nos han elegido los ciudadanos, a ustedes le han puesto en el
gobierno y a mi en éste caso en la oposicion no para venir yo a crisparme con usted,
porque usted tiene tic ultraderechista, yo creia que ibamos hablar del consorcio, de
porqué ustedes apuestan por ésta politica de ventanilla, creia que iba intentar cambiar
la politica del consorcio que en algunos aspectos puede ser positiva pero en otros
aspectos no ha cumplido con uno de los objetivos que tenia el consorcio que era que los
recursos publicos fuera fundamentalmente a los que méas necesidades tienen y se
fundamentase segun los niveles de renta y de las necesidades , yo no la he oido a usted
decir que cambiara esa filosofia del Consorcio y que una de las propuestas que plantea
el Partido Popular es hacer un estudio de las necesidades que tienen las personas en el
Casco Historico y no se han visto afectadas por ayuda del consorcio o porqué el precio
de la vivienda en el Casco Histérico ha subido y se han puesto en precios prohibitivos
gue estan echando a una gran cantidad de personas o porqué se estan llevando esas
politicas de acosa que ya les he denunciado en un montdén de veces contra los inquilinos
gue llevan mas tiempo y son personas mayores que tienen menos posibilidades de
defensa por diversas circunstancias y ustedes no han dicho nada de eso , usted viene
aqui a crispar y rememorar tiempos en los que aqui no habia posibilidad de hacer critica
al partido Unico, usted rememora esos tiempos ya la he escuchado alguna vez y en ésta
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ciudad tenemos ejemplos de lo que es gobernar el Partido Popular , yo creia que el Sr.
Molina que da esa imagen de hombre moderno, tolerante de derecha civilizada y
centrada , pero aparece la ultraderecha mas rancia y mas ultramontana parece que van
a volver a la técnica del Sr. Aznar en la de crispacién que le fue a ustedes bien he oido
en éste pleno verdaderas acusaciones, improperios y acusaciones por los acuerdos de |
U con los Nacionalistas Vascos, el Sr. Alcalde ayer no tuvo ningdn rubor en acudir con
ellos porque era una cosa que consideraba positiva no he oido ningun tipo de mencioén a
esas cuestiones PNV ER , actuando en el plan mas provinciano, como no ha podido
justificar la pésima gestién que ha hecho el consorcio ahora quiere hacer una campafia
de publicidad yo ahora lamento ésta mocidén contra un compariero del grupo, podiamos
haber criticado al Sr Alonso por la gestiéon que ha hecho el Partido Socialista y por la
gestion como diputado pero no como concejal, yo creo que hacer ésta critica en este
Pleno desde el Gobierno me parece provocar un calificativo bastante lamentable por su
parte .

Seguidamente la SRA. TUTOR DE URETA responde lo siguiente:”Sr. Chozas
usted publicamente pidié la dimision del Sr. Alejandro Alonso como concejal dijo que si
el Sr. Alejandro Alonso era coherente deberia de dejar uno de los dos puestos usted
hablé de la esquizofrenia de los miembros del Partido Socialista , fue usted y no fui yo
revise los periddicos otra cosa es que usted llegue hoy aqui y quiera hacer una defensa
numantina de una actitud que hasta ahora le parece reprochable pero usted sabra
porqué lo hace, claro que yo venga aqui a crispar porque pida que un sefior que ha dicho
aqui que por prudencia politica no le ha dicho a su gobierno que por prudencia no les ha
dicho a los toledanos que su gobierno que es el Unico que ostenta el privilegio de ser
concejal y diputado en gobierno, y no les ha dicho que su gobierno les quita a Toledo,
guinientos millones de pesetas por prudencia politica , mucha gente me ha preguntado
prudencia de qué , qué clase de prudencia, parece como si no diciendo esa noticia los
guinientos millones no volvian a los presupuestos esconderlo no tiene ningin sentido
gue yo venga aqui en la dimisiéon de un sefior que no se ha atrevido a presentar una
enmienda a los presupuestos generales del estado por prudencia politica ni se ha
atrevido a apoyar la enmienda que nuestro partido y el suyo presenté y no se ha
atrevido a apoyar la enmienda en el Congreso de los Diputados también por prudencia
politica o que nos han dicho que él no tiene la culpa que no estaba en esa comision que
yo no se con quién habla el diputado del gobierno que yo venga a pedir la dimisién de
esa persona por la incoherencia y abandono de los intereses de los toledanos y usted
me diga que yo vengo a crispar y tenga que soportar en todos los plenos que nos llama
ultraderechistas no solo a nosotros sino también a la gente que opina lo que usted no
quiere en la radio y eso no es crispar y que usted pida la dimisiéon de los concejales dia
si y dia también de los concejales del Partido Popular, pues no , también tenemos el
derecho de decirles a ustedes que a veces la izquierda se equivoca también y que
muchas veces la izquierda también pone los intereses personales por delante de los
generales y tenemos la obligacién , de decirselo y yo le voy a explicar porqué pedimos la
dimisién del Sr Alejandro Alonso y porqué pedimos la reprobacion de éste Pleno y si a
usted le parece que esto no son suficientes motivos pues luego se lo explica a sus
votantes aparte de la prudencia politica acusaron al alcalde de guardar en una cuenta
bancaria miles de millones sin ejecutar abc del 23 de Octubre mucha gente se pregunta
porqué lanza esa acusacién porqué a partir de ese dia cuestiona la labor del consorcio
con ello esta yendo en contra no de los miembros del PSOE que han sido corresponsable
de esa gestion sino de su compafiero del grupo municipal Enrique Lorente director
general de patrimonio que afirmd que el consorcio estaba permitiendo que Toledo fuese
una ciudad en ebullicién y hoy se ha visto obligado a levantarse con su jefe pero habia
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dicho que el consorcio estaba permitiendo que Toledo fuese una ciudad en ebullicion del
ministro de Administraciones Publicas que felicita por carta al Alcalde y lo que es mas
incoherente de las propias declaraciones del Sr Alonso que dijo en un medio de
comunicacion en el 2003 no hace tanto que el Consorcio de Toledo es un magnifico
instrumento 0 meses mas tardes que era de las cosas que mejor funcionaba porque hay
una organizacion detras, una gerencia y unos profesionales que hacen que la gestién
sea mas eficaz y ahora resulta que cambiamos el conjunto del Consorcio, publicamente
ofrece su colaboracion para recuperar el dinero y tuvo ocasion de presentar una
enmienda y no lo hizo y digo yo que no tengo la posibilidad de presentar una enmienda
a los Presupuestos Generales del Estado que no soy diputada, a mi no me han elegido
diputada pero si hasta Coalicién Canaria que fue su grupo inicial nos ha apoyado y el
Sr. Alejandro Alonso se levanta y se va cuando nos tiene que apoyar y soy yo la que
crispa y soy yo la ultraderechista y la antigua , tubo ocasion de pedirles a su
comparferos de partido que apoyaran lo que presentaron el Partido Popular y ustedes ,
porque ustedes también lo presentaron pero parece que les da igual que les apoyen o
gue no pero como él no estaba en esa comisién , para qué va hablar con sus compafieros
y les va a decir que es importante el Consorcio de Toledo para qué si igual se molestan,
tuvo ocasion de votar que si en el Pleno y esa vez , si que estaba, y no lo hizo y mire la
Sra Palacio no estaba y yo hubiera preferido que estuviera por lo que voté por vergiienza
torera a lo mejor se tenia que haber salido como hoy y sin embargo no lo hizo y levanté y
apreté el botén para votar que no , para votar en contra de Toledo y aln asi va a volver
a tener la oportunidad de votar que no porque si finalmente en el Senado, se aprueba la
peticion de apoyo que afortunadamente ha hecho el Alcalde porque de lo contrario nos
guedamos sin el dinero Sr Chozas, y claro ayer me decia algin miembro del Partido
Socialista jQué bien le esta viniendo esto a tu alcalde! Y ese es el problema que se tiene
el concepto como jojald se hunda otro Prestigie!, éste es el concepto que se tiene desde el
Partido Socialista de lo que es la politica lo que nos viene bien y lo que no nos viene bien
en imagen pues el Alcalde estad haciendo lo que se tiene que hacer y jojala! , no hubiera
tenido que hacerlo porque el Sr. Alonso se hubiera puesto de su mano desde el primer
momento en defensa de Toledo pero lo tiene que hacer pero hay otros que lo tienen que
hacer y no lo estan haciendo y yo no se por qué no es capaz de defender a los toledanos
en el Congreso igual de claro que lo ha hecho en los medios de comunicacion , el otro dia
en una tertulia se dijo: el Partido Socialista en el Ayuntamiento de Toledo esta
radicalmente en contra de cualquier disminucion , mira las cosas que dijo el Sr. Alonso
cuando iba ser diputado jsi finalmente estoy en el Congreso mi principal prioridad y mi
dedicacion absoluta va a ser en beneficio de Toledo y de sus ciudadanos la candidatura
del PSOE esta integrada por toledanos dispuestos a defender en el Congreso y en el
Senado los intereses de la provincia, Alejandro Alonso garantiz6 que seria ventajoso
para Toledo tener un concejal en el Congreso de los Diputados donde defenderd los
proyectos para la ciudad, algo que otros no pueden garantizar , mi presencia en el
Congreso va a beneficiar a la ciudad voy a defender a mi partido, a mis ideas y sobre
todo los intereses de los vecinos de la ciudad formando parte del grupo que sostiene el
Gobierno de Zapatero podré conseguir mas cosas que si hubiera estado en minoria ; ésta
es muy buena lo aseguro, lo garantizo, Toledo va a tener lugar en el Parlamento
Nacional no voy a ser un diputado sumiso sino que voy asumir la responsabilidad de
defensa de los intereses de los toledanos mire la prudencia del Sr Alonso en éste tema
equivale a sumision a parte de dejar muy claro el poco peso que el PSOE Castellano
Manchego tiene en Madrid le ha costado a la ciudad de Toledo quinientos millones de
pesetas y si no lo remediamos le va a costar esos quinientos millones de pesetas que el
Sr. Alonso con su voto el lunes en el Congreso y con su actitud hoy estad negando a todos
los toledanos. Muchas gracias
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10.3 MOCION (PSOE.) CONTRA LA VIOLENCIA DE GENERO

Vista la mocion objeto del presente punto, tras las intervenciones producidas al
respecto, el Excmo. Ayuntamiento Pleno por unanimidad de los veinticinco miembros
Corporativos (13 del P.P., 11 del P.S.O.E. y 1 de I.U.) ACUERDA:

Aprobar la mocion suscrita por el Grupo Municipal Socialista contra la violencia

de género, cuya propuesta literal es la siguiente:

PRIMERO.- Impulsar desde el ambito local la sensibilizacién frente al problema y
conseguir un total rechazo a la violencia que se viene ejerciendo contra las mujeres en

Espafia y en todos los paises del mundo.

SEGUNDO.- Impulsar la aplicaciéon de la Ley Integral contra la Violencia de

Género en coordinacién con todos los poderes publicos locales, autonémicos y estatales.

TERCERO.- Reclamar wuna dotacién presupuestaria suficiente a las
Administraciones Publicas en el ambito de sus respectivas competencias, para conseguir
la aplicacion de la nueva Ley en su integridad, para poder garantizar la atencién

juridica, psicologica y social, en definitiva la proteccién efectiva de las mujeres.-

El debate mas arriba referenciado se ofrece a continuaciéon

Inicia el debate la Sra FERNANDEZ RUBIO, miembro del Grupo Municipal
Socialista quien expone lo siguiente: “La mocidn que traemos hoy al Pleno es en defensa
de las mujeres maltratadas el 25 de Noviembre de 1960 en la Republica Dominicana
fueron asesinadas tres hermanas activistas politicas por oponerse a la dictadura de
Rafael Trujillo los movimientos de mujeres han trabajado durante muchos afios entorno
a esa fecha para erradicar la violencia contra el género femenino consiguiendo que en
1999 la ONU les diera caracter oficial con su internacionalizacion tristemente ésta fecha
sigue siendo emblematica porque dia a dia constatamos las continuas vejaciones y el
insufrible saldo de mortandad que en nuestro pais se eleva a decenas cada afio , los
datos segun el Instituto de la Mujer a fecha de 27 de Octubre arrojaba 89 victimas
mortales 59 habian muerto a mano de sus parejas 0 sus ex -parejas, 15 en el ambito
familiar , 8 sin relacién afectiva estable y 7 desconociéndose si existia relacion , segln
la memoria de la fiscalia del Estado en un 60% los malos tratos se producen entre
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conyuges o ex-conyuges en un 30% entre uniones de hecho o ex-uniones desde todos
los sectores sensibilizados con ésta situaciéon se ha reclamado la promulgaciéon de una
ley que regule el problema de un modo integral y termine con la dispersion legislativa
existente que venia revelandose insuficiente el Gobierno Socialista de José Luis
Rodriguez Zapatero en cumplimiento de su programa electoral ha puesto en marcha la
aprobaciéon de la ley organica de medidas de proteccién integral contra la violencia de
género por primera vez aborda ésta situacion desde un enfoque integral vy
multidisciplinar cumpliendo el mandato constitucional a los poderes publicos de remover
los obstaculos a la igualdad entre hombres y mujeres ésta ley contempla actuaciones
desde todos los ambitos social, econémico laboral y judicial de las victimas y sus
agresores las medidas que contemplan son medidas preventivas , educacién , vigilancia
en publicidad y medios de comunicacion medidas asistenciales informando y
asesorando a las victimas, centros de atencidn de emergencia, centro de tratamiento
integral, asistencia sanitaria y psicolégica especializada, beneficios de caracter laboral ,
modificacién de horarios , ayudas economicas o bonificacibn a empresas para su
contratacion entre otras , medidas judiciales para ofrecer mayor proteccion a las
mujeres con la creacion de nuevos juzgados de violencia de fiscalias especificas y el
agravamiento de penas en delitos cometidos por hombres en el marco de la violencia de
género sobre mujeres o personas especialmente vulnerables desde el punto de vista
institucional la ley prevé el observatorio nacional contra la violencia de género y la
nueva figura del Delegado del Gobierno contra la violencia de género medidas de
formacién especifica para los profesionales sanitarios, judiciales y cuerpos y fuerzas de
la seguridad del estado , ésta regulacién supone un avance importante tiene vocacién de
sensibilizacién social y contempla medidas concretas por todo ello y porque debemos ser
totalmente intolerantes desde la actividad municipal con la violencia hacia las mujeres
el Grupo Municipal Socialista de éste Ayuntamiento presenta la siguiente propuesta:
primero, impulsar desde el &mbito local la sensibilizacién frente al problema y conseguir
un total rechazo a la violencia que se viene ejerciendo contra las mujeres en Espafia y
en todos los paises del mundo, segundo impulsar la aplicacién de la ley integral contra
la violencia de género en coordinacion con todos los poderes publicos, locales , estatales
y tercero reclamar una dotacion presupuestaria suficiente a las administraciones
publicas en el ambito de sus respectivas competencias para conseguir la aplicacién de la
nueva ley en su integridad para poder garantizar la atencién juridica , psicoldgica y
social en definitiva la proteccion efectiva a las mujeres . Muchas gracias.

Seguidamente toma la palabra el Sr. CHOZAS PALOMINO, Portavoz del Grupo
Municipal de lzquierda Unida, quien expresa lo siguiente: “Comienzo con la evolucion de
la sociedad con respecto a la opinidn que se tenia de las mujeres, ésta ciudad tiene
multitud de calles dedicadas a personajes que decian esto que voy a leer, calles
dedicadas a José Antonio Primo de Rivera,... ellos pensaban de la mujer esto y tenemos
calles dedicadas a ellos decian: Las mujeres nunca descubren nada les falta desde
luego el talento creador reservado por Dios para la inteligencia varoniles nosotras no
podemos hacer nada mas que interpretar mejor o peor lo que los hombres nos han dicho
y nosotros tenemos calles dedicadas a personas que decian estas cosas o decian
también cuando estéis casadas pondréis en la tarjeta vuestro nombre , vuestro primer
apellido y después la particula de , seguida del apellido de vuestro marido asi Carmen
Garcia de Marin , asi en Espafa se dice Sra ce Duran o de Peladez esta formula es
agradable puesto que no perdemos la personalidad sino que somos Carmen Garcia que
pertenece al Sr. Marin, o sea Carmen Garcia de Marin eso decian personajes que estan
en nuestras calles hay una lapida ahi con el agradecimiento de nuestra ciudad a
personas que decian esto no tenemos verglenza de llevarlos a los libros de historia
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decia la Iglesia Catodlica , la mujer sensual tiene los ojos hundidos las mejillas coloridas,
transparentes las orejas apuntada la barbilla, seca la boca sudorosas las manos,
guebrado el talle, inseguro el paso y triste todo su ser , espiritualmente el entendimiento
se oscurece se hace tardo a la reflexion la voluntad pierde el dominio de sus actos y es
como una barquilla a merced de la olas, la memoria se entumece, eso decia la iglesia
catdlica de las mujeres a esa que acabamos de cederle una parcela para que siga
apostando por esta moral para que siga apostando por esto. En este tiempo en lzquierda
Unida con respecto por ejemplo a la violencia doméstica, la violencia contra las mujeres ,
yo soy de la opinién en éste caso que deberiamos de desterrar lo de violencia de género
sobre todo teniendo a linglistas aqui en éste salén pero bien nosotros deciamos en el
afio 2000 , presentabamos una mocion a éste pleno contra la violencia doméstica, no fue
aprobada el PSOE se abstuvo y el P.P. vot6 en contra, pediamos, hasta que saliera la
ley, que este Ayuntamiento a través de los servicios correspondientes estudie aquellas
situaciones que la falta de independencia econdmica de la mujer le impidan enfrentarse
con libertad ante situaciones de agresion de su pareja , que los casos que se detecten o
que lo demanden directamente el Ayuntamiento facilite un empleo con un tiempo inicial
minimo de seis meses como inmediata medidas para solucionar el tema de malos tratos
ahora el gobierno regional lo ha ampliado a todas las mujeres nosotros en el afio 2000
deciamos cosas como ésta que el fondo para construir el referido empleo publico sea
regional y conste de 3.200 millones como cifra significativa de cinco pesetas por
habitante y afio de Castilla La Mancha , el Partido Popular no nos extrafaba la
respuestas que dabamos entonces porque tampoco diferia mucho de los dicho al
principio decia que era una propuesta demagoégica también lo sorprendente era la
respuesta del Partido Socialista de una compafiera que decia que era una mocién
oportunista a una mocioén contra la violencia doméstica en el afio 2000 decia que era
oportunista eso como titular de la mocién pero sorprendentemente parece que habian
cambiado muchas cosas pero todavia ocurren cosas sorprendentes y tengo si me
permiten he traido una cosita que no es de hace muchos afios la he perdido y me
gustaria que la vieran usted , la tengo aqui , ahora decimos apenas afios y medio
deciamos en un pueblo de Toledo , ite quieres independizar? El centro de la mujer te
ensefia a planchar, cocinar , lavar a mano o a maquina, coser etc... si éstas interesada
inférmate en el Centro de la Mujer (Pza de Espafia, 1 Torrijos), entonces gobernada por
el P.P. los conocimientos seran muy basicos e interesados para ti mujer aunque no te
quieras independizar de tu casa campafia financiada por la Junta de Comunidades de
Castilla La Mancha, El Centro de la Mujer y el Ayuntamiento de Torrijos asi que Matilde
esta bien trabajar y luchar y sensibilizar pero a las propuestas hay que darlas
contenido y cuando se pidan recursos desde los ayuntamientos lo que no se puede es
estar en posiciones realmente sorprendentes, las Junta de Comunidades a través de
Bienestar Social no ha cambiado en absoluto el dispositivo de atencién a las mujeres
solamente existen las casas de atencion a las mujeres maltratadas donde se les saca a
las mujeres de su entorno que en muchos casos es donde se las necesita no se ha
evolucionado en un dispositivo de atencion por ejemplo a nivel de atencion de policia el
gobierno central , el gobierno de la regién, en la subdelegacion de Gobierno, en Toledo
por ejemplo hay un equipo de atencidén de cinco policias desde que se cre6 nunca ha
funcionado mas de tres en la provincia lo tienen algo mas complicado solamente hay
dos guardias civiles para toda la provincia dedicado a esto y hablando con ellos si la
administracion hablase algo verian que tienen muchas necesidades fundamentalmente
unas necesidades de formacion permanente de mas recursos humanos para que no
ocurra lo que todos conocen que sucedié hace unos fines de semana donde no hay una
atencién los fines de semana a las mujeres que van a denunciar hay un policia
efectivamente en la oficina de denuncia pero no hay un servicio de atencion porque le
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falta personal luego las politicas estad bien la de sensibilizar, poner mociones pero
cuando se presenten propuestas serias, rigurosas por ejemplo con la ley que
presentamos nosotros la propuesta de ley contra la violencia contra las mujeres dotada
presupuestariamente con el fondo por ejemplo con el fondo para la atencién a las
mujeres sin independencia econdmica por ejemplo con la reserva y la disposicion de
viviendas directamente para las mujeres que tengan estas necesidades , no se caiga
exclusivamente en la politica del eslogan que ya sabemos lo que ha sido tanto en el
gobierno del Partido Popular con el proyecto del programa de atencién que dice el Sr
Aznar donde segun tengo entendido las asociaciones de mujeres lo calificaban de
patético el plan de atencién a las mujeres, les voy a leer textualmente lo que decia la
Asociacién de Mujeres sobre el Plan del Partido Popular , el Gobierno cuenta con un
magnifico aparato de propaganda pero a la hora de la verdad se niega a crear una
fiscalia se estan refiriendo a la fiscalia de malos tratos ,éste gobierno del Partido
Popular tiene un buen aparato de propaganda pero no toma medidas concretas eso
decia la Federacion de Asociaciones de Mujeres separadas del Estado espafiol y desde
el Gobierno Regional ya sabemos toda la propaganda que se hizo con el tema de las
listas de maltratadotes, el problema no es ese el problema es que a la propaganda para
que sea creible , hay que dotarla de recursos y recursos que necesitan las mujeres , el
cheque de trabajo no es una medida que necesiten las mujeres maltratadas , necesitan
dispositivos completos de atencidn que cuenten con todos los aspectos , el trabajo es uno
de ellos, la vivienda es otro la atenciéon a los menores es otra , los apoyos psicolégicos ,
la ayuda legal también y yo creo que nos podemos felicitar todos que el nuevo gobierno
del Sr. Rodriguez Zapatero ha sido sensible a éstas propuestas y haya aceptado que las
propuestas que ha hecho el Partido Socialista en cuanto a atencién de mujeres no se
guede en palabras y haya asumido la enmienda desde izquierda unida de dotar a éste
proyecto de diez millones de euros en los presupuestos generales del Estado , que
gracias a la propuesta de Izquierda Unida se va a dotar con mas de diez millones a la
propuesta que tenia el Partido Socialista Obrero Espafiol en ese sentido; de todas
formas Matilde no vamos a calificar la mocidon de oportunista porque nos lo creemos de
verdad desde Izquierda Unida y en cualquier momento y en cualquier espacio vamos a
estar siempre en defensa de todas las propuestas independientemente del momento y
de quienes las presenten y no como hicisteis vosotros en el afio 2000 de tildarnos de
oportunistas en esa mocion porque entonces no tenias preparados vosotros vuestra ley
contra los malos tratos y si la tenia Izquierda Unida y al Partido Popular decirles que
hay que cambiar un poco que hay que modernizarse que ustedes siempre estan diciendo
al banco de éste concejal que hay que modernizarse pues ya saben ustedes lo que
tienen que empezar hacer y dar un trato integral y apoyar de una manera coherente a
ésta mocion que presenta el Grupo Socialista. Muchas Gracias

Toma la palabra la Sra. RIVAS RIVAS, miembro del Grupo Municipal Popular
quien argumenta lo siguiente: “Una mocion de éste tipo que por lo menos permite una
sonrisa aparezca en nuestras caras y que desaparezcan los insultos personales y las
malas formas creo que es de agradecer Sra Fernandez Rubio y Sr Chozas , yo creo que
el maltrato terminara en el momento que nos respetemos habra que dar lecciones de
respeto en muchos sitios efectivamente todos ustedes han hecho un magnifico resumen
historico , algunos incluso por encima de la edad de los presentes , pero la realidad es
gue hasta ahora y esta tarde hemos guardado un tiempo de silencio por la mujer
ndmero 90 que han muerto éste afo dice usted que el gobierno del Sr. Rodriguez
Zapatero en cumplimiento de su programa electoral ha puesto en marcha la aprobacion
de la Ley Organica de Medidas @ proteccion integral contra la violencia de género
afortunadamente ha habido dotaciéon presupuestaria que en principio no habia dotacion
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presupuestaria el Gobierno del Partido Popular nosotros de éste anteproyecto pensamos
gue es sumamente genérico e impreciso lleno de declaraciones de principios y carentes
de medidas efectivas es una simple operacidon de marketing , pensamos es una ley inutil
y escasa por lo que excluye , considera como sujeto pasivo solo a mujeres y como sujeto
activo castiga solo a los lombres , este anteproyecto no supone progreso sobre los
avances legislativos en el tratamiento de la violencia doméstica que ya se pusieron en
marcha en la pasada legislatura del Partido Popular como son La Ley de Medidas
concretas en materia de seguridad ciudadana y violencia doméstica y la ley que regula
la orden de proteccidon ,que por cierto trece mil beneficiarias de la ley , que regula la
orden de proteccién , mire usted el Partido Popular ha presentado 101 enmiendas para
conseguir que éste anteproyecto sea un poco mas eficaz y me voy a referir a alguna de
las que usted ha citado muy brevemente en el apartado de medidas preventivas el
Partido Popular afiade a su anteproyecto incorporacion de medios para las mujeres
maltratadas discapacitadas o embarazadas , en el apartado de medidas asistenciales
dice el anteproyecto que se establece un fondo para dotar a las comunidades
autébnomas para que puedan desarrollar servicios sociales a los dos afios de su puesta
en vigor en mi partido decimos que no sea hasta los dos afos de la puesta en vigor que
sea a los dos meses y ademas pedimos que en las partidas presupuestarias sean justas
, en el apartado de observatorio nacional contra la violencia de género y la figura del
Delegado de Gobierno contra la violencia de género que usted dice el Partido Popular y
nosotros decimos que queremos un plan de seguridad nacional que acompafie a la orden
de proteccion en el apartado de especialmente vulnerables me pregunto yo decimos en
mi partido es que los hombres, los mayores, los homosexuales, no son vulnerables?, que
la ley en su anteproyecto no lo recogen y por ultimo uno de las omisiones mas flagrantes
gue el proyecto que usted y el gobierno de Rodriguez Zapatero esta preparando es que
considera a los nifios como victimas indirectas de la violencia cuando se trata de
victimas directas e inmediatas que deben ser tenidas en cuenta en todas las medidas
gue prevea la ley en fin, el Gobierno del Sr, Rodriguez Zapatero con este anteproyecto
demuestra precipitacion , que es insuficiente y escasamente dotado del presupuesto y
puesto que todos estamos empefiado en que la violencia doméstica desaparezca y el
respeto aparezca entre hombres y mujeres y entre personas también vamos a votar a
favor de la mocion.”

Por Gltimo la Sra. FERNANDEZ RUBIO interviene manifestando lo siguiente:”En
primer lugar agradezco a los dos grupos su aprobacién, su apoyo a la mocién que
presentamos , al Sr Chozas no tengo mas remedio que decirle que tiene toda la razén yo
podria traer testimonio de textos educativos de no hace muchos afios en los que se
contemplan esas cosas Yy otros disparates textos escritos para educar a las maestras
que a su vez teniamos que educar, podia haberlo traido como curiosidad no lo he traido
pero en la biblioteca estan esos textos , no se que decia su mociéon , no se si era
oportunista yo no estaba en éste Ayuntamiento. En la propuesta pedimos presupuesto ,
una dotacién presupuestaria suficiente para conseguir la aplicacién total y absoluta de
la ley estoy de acuerdo en que una ley si no esta dotada de presupuesto es un papel
mojado en este caso nosotros pedimos mas porque esta dotado pero pedimos mas , por
otro lado usted habla de propaganda que se hace mucha y luego no se ejecutan las
cosas , Yo creo que en este caso la propaganda y la difusion de la ley es muy necesaria
y al tiempo que se dota hay que sensibilizar y la propaganda sirve para sensibilizar a
las personas a crear ciertos habitos, ciertas actitudes que ahora mismo ninguna persona
de las que tu has nombrado se atreveria a decir esos disparates que has leido bueno,
informacién o propaganda no se como lo has llamado , si informas es que haces
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propaganda de una cosa vale, y yo creo que nadie , nadie hoy dia se atreveria a decir
esas cosa y otras mucho menos graves de las que has dicho ,Sra Rivas esta usted muy
desinformada esta ley esta votada por unanimidad de todos los Grupos Politicos del
Congreso y si no recuerdo mal estan recogidas si no todas la mayoria de las enmiendas
gue propuso el Grupo Popular, yo creo que esta usted un poco desfasada , fue votada en
el congreso de los diputados por eso, no se que argumentos ha traido para hacer un
poco debate con esto ,que va a votar que si y yo lo agradezco y no me pongo como no
podia ser de otra manera y luego cuando usted habla de precipitacién de la ley, por
favor eso digaselo a las mujeres muertas que ya estan enterradas y hace poco vi. yo
aqui, aqui a las puertas de los juzgados los familiares de una muerta en nuestra
Provincia , cuando traian a su agresor, a su asesino al juzgado, y vi a su familia en la
puerta insultandole, desesperada la madre, digaselo a esa madre que esta ley es
precipitada haber que nos dice, bueno pues nada méas agradecerles el apoyo que van a
prestar nada mas . Muchas Gracias.

10.4.- MOCION (1.U.) SOBRE EL LAICISMO.

Vista la mocién objeto del presente punto, tras las intervenciones producidas al
respecto, el Excmo. Ayuntamiento Pleno por veinticuatro votos en contra (13 del P.P., 11
del P.S.0.E.) y un voto a favor (1 de 1.U.), ACUERDA:

Desestimar la mocidn suscrita por el Grupo Municipal de Izquierda Unida sobre

el laicismo cuya propuesta literal es la siguiente:

PRIMERO.- Declarar desde éste Pleno Municipal nuestro mas profundo

compromiso con el Laicismo del Estado y las Administraciones Publicas.

SEGUNDO.- Favorecer desde el Ayuntamiento de Toledo cuantas iniciativas y
actuaciones se pongan en marcha para terminar con los privilegios sociales culturales,
educativos y econémicos de la institucién de la Iglesia catélica, promoviendo un trato
equivalente a todas las confesiones religiosas, las cuales deberan regirse por la Ley de

Fundaciones y la Ley de Asociaciones en las mismas condiciones que las demas.

TERCERO.- Instar al Gobierno de Castilla La Mancha a que proceda a la
Derogacion del “Convenio para la mejora de la situacion de la ensefianza de la religién
en los centros publicos de Castilla La Mancha “firmado entre la Junta de Comunidades

y el Arzobispado de Toledo en Septiembre de 2001.
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CUARTO.- Solicitar al Gobierno Regional que inste al Gobierno Central a que
proceda a la Derogacion de los Acuerdos con la Santa Sede: Concordato franquista de
1953 , el Acuerdo General preconstitucional de 1976, y el Acuerdo, preconstitucional
sobre asuntos Culturales y Educativos del afio 1979; negociando nuews acuerdos que

garanticen la separacion total de la Iglesia y el Estado.

QUINTO.- Mostar el rechazo, por parte de éste Pleno, a las reiteradas
declaraciones del presidente de la Comisién Episcopal de Ensefianza y arzobispo de
Toledo, Antonio Cafizares, en contra de los avances democraticos y las libertades, y a

cuantas manifestaciones se lleven a cabo en este sentido.

SEXTO.Dar traslado de éstos acuerdos y su exposicion de motivos al Gobierno
de Castilla La Mancha , al Gobierno de Espafia, a la Coordinadora Estatal de
Asociaciones Laicas , a la Organizacién Europa Laica y a los medios de comunicacién

locales, regionales y estatales.

Se ausenta de la sesion del Excmo. Ayuntamiento Pleno el Sr. Vafio Ferre,

miembro del Grupo municipal Popular.

El debate mas arriba referenciado se ofrece a continuacion.

Inicia el debate en este punto el Sr. CHOZAS PALOMINO, Portavoz del Grupo
Municipal de lzquierda Unida quien manifiesta lo siguiente:”En los ultimos afios la
sociedad espafiola ha experimentado una profunda secularizacion sin embargo no ha
sucedido lo mismo con el Estado, los sucesivos Gobiernos del Estado espafiol han
mantenido unas relaciones politicas con la institucién de la Iglesia Catdlica que le han
garantizado una situacion claramente privilegiada en numerosos aspectos sociales ,
culturales, educativos y econémicos, unos privilegios que se han venido reforzando en el
ultimo periodo del gobierno del Partido Popular donde es notoria la influencia de
organizaciones como el Opus Dei , Legionarios de Cristo , Comunién y Liberacion ,
Organizaciones que actualmente vienen marcando las directrices por las que se rige la
jerarquia catdlica en nuestro pais , la financiacion del clero y de la conferencia episcopal
la ensefianza de la religién en la escuela , un régimen abusivo de conciertos con la
ensefianza privada , un régimen fiscal mas que favorable y un protocolo institucional
que la convierte sin fundamentos juridicos en religion oficial son algunos de éstos
privilegios recogidos en el acuerdo general de 1976 que revisaba el Concordato de 1953,
un acuerdo que fue completado con el Acuerdo sobre Asuntos Culturales y Educativos ,
Acuerdo de la Santa Sede que data de Enero de 1979 aspecto nada baladi teniendo en
cuenta que tan solo un mes antes fue aprobada la Gnstitucién Espafiola y que éste
protocolo se negoci6 con el Vaticano por un Gobierno preconstitucional con respecto al
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contenido del acuerdo una de las cuestiones fundamentales era la situacion de privilegio
gue no de derecho de la iglesia en el sistema educativo, un pacto que determina que la
asignatura de religion tendra el mismo rango que la asignaturas fundamentales es
decir, sera tan importante como las matematicas, el inglés , la historia etc.. del mismo
modo se establece que la asignatura de la religion catélica se compartird en el periodo
lectivo obligatorio , sus libros son los Unicos que no son revisados y los profesores de
religion son elegidos por los Obispos y pagados por el Estado, son los Unicos a los que la
Administraciéon les permite educar sin que la propia administracion compruebe su
preparacion para ello, este protocolo es producto de un contexto histérico superado por
nuestra democracia hace mucho tiempo y en el que la iglesia mantenia un poder
extraordinario como consecuencia de su alianza con el franquismo, un acuerdo que le ha
servido como cadena de hierro con el que maniatar a los gobiernos democraticos que
aun hoy sigue vigente y que lamentablemente tras las Ultimas declaraciones del
gobierno del Sr. Rodriguez Zapatero no tiene visos de se revisados, la situacién de
privilegios y beneficios que disfruta la iglesia catdlica llega ain mas lejos si nos
circunscribimos a la realidad castellano manchega , sobretodo en lo referente al sistema
educativo en el que existen unos acuerdos entre la Administracién Regional y la
Institucion eclesiastica que van mas all4 de los contenidos en el acuerdo sobre la
enseflanza entre el Estado espafiol y el Vaticano , el 28 de Septiembre de 2001,el
entonces presidente de Castilla La Mancha D. José Bono y el Cardenal primado
Arzobispo de Toledo D. Francisco Alvarez Martinez firmaron un convenio para mejorar la
situacién de la ensefianza de la religién en los centros publicos de Castilla La Mancha
una mejora que implica la iniciacion de las ensefianzas religiosas desde los dos afios y
nueve meses de edad ya que la religion comienza a impartirse en el segundo ciclo de
educacién infantil en los centros publicos podran celebrarse actividades de naturaleza
religiosa , celebracion de misas e incluso otro tipo de actos como inspeccionar el
funcionamiento de las clases de religién visitando el colegio como ha ocurrido en alguna
ocasién ademas, en cada Delegacion Provincial de la Consejeria de Educacion se
contrata un profesor de religion para colaborar en las tareas de formacién , un total de
cinco a tiempo completo y diez a tiempo parcial en toda la regién asumiendo los gastos
de formacion y renovacion pedagogica los profesores de religion desde la Consejeria
,éste convenio fue puesto en practica inmediatamente por la Junta de forma que la
Consejeria de Educacién tardé menos de una semana en dotar a todos los colegios
publicos de Castilla La Mancha de todos los catequistas necesarios , lo que ha venido
sucediendo desde su firma , no hay ni un solo colegio que no tenga la dotacion completa
de catequistas aunque atraviese serias dificultades para ofrecer clases de ingles o de
educacion fisica entre otras por la falta de profesores especialistas , pero la situacion
fue aun mas lejos llegando a instaurarse un modelo de matriculacion para solicitar o no
la asignatura de religidn que ha estado vigente hasta Junio de 2003 en éste se obligaba
a los alumnos a rellenar un impreso en el que debian hacer constar su opcién por la
ensefianza de la religion o su alternativa vulnerando derechos constitucionales , derecho
a no declarar sobre la propia ideologia , religién o creencia y la propia legislaciéon del
Ministerio de Educacién al respecto el modelo de matricula ha servido a muchos centros
par multiplicar el nimero de alumnos que cursan religién que curiosamente la adopcién
del nuevo modelo de matricula en Julio de 2004, después de las quejas de algunas
asociaciones y la intervenciéon de la defensora del pueblo por su constitucionalidad ha
supuesto un aumento de alumnos que han decidido no cursar ésta asignatura a pesar
del mantenimiento de los privilegios de la institucion catélica sobre la educacién y otros
aspectos la reforma del sistema educativo planteada por el gobierno actual y
determinadas iniciativas legislativas a favor, de los derechos civiles y las libertades
como puede ser el reconocimiento del matrimonio y la adopcién a las parejas
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homosexuales han provocado toda una camparfia desde la Conferencia Episcopal contra
los derechos y libertades llamando a sus fieles a la movilizacion gelando a una
supuesta agresion desde el Estado y el Gobierno una institucion democratica como es
éste Ayuntamiento debe defender sin ambigledades el laicismo de la Administracion
Publica , el Laicismo es consustancial al estado democratico por lo que deben ser
rechazadas todo tipo de injerencias dogmaticas sobre el estado de derecho al igual que
las imposiciones morales propias de cualquier religion que son legitimas y respetables al
conjunto de la sociedad y ésta debe regirse por una ética civil que no tengan cabida de
ningun tipo de discriminacion, las creencias religiosas son parte del ambito de lo privado
por tanto, la ensefianza religiosa debe quedar al margen de la ensefianza obligatoria
fuera del curriculum escolar , la escuela debe ser un espacié publico donde el
adoctrinamiento religioso e ideolégico quede a sus puertas es necesario un modelo de
escuela laica que eduque sin dogmas que educe en valores humanistas, cientificos y
universales una escuela para la formacion de ciudadania y la educacion en la igualdad
y que se sientan comodos tanto creyentes como no creyentes de las diversas religiones o
creencias , en la Constitucidén y en la préactica Espafia debe ser un Estado Laico que
garantice la Libertad de Pensamiento que fortalezca la ensefianza publica en los valores
civicos y que respete los distintos credos y religiones , la consecuencias de los derechos
de las parejas homosexuales, de matrimonio y adopcién el derecho a la libre
interrupcién del embarazo y el acceso a métodos anticonceptivos como la pildora del dia
después en nuestra region en donde la practica de la objecion de conciencia por
numerosos profesionales en centros publicos hace muy dificil su administracién , la
despenalizacién de la eutanasia, la eliminacion de la asignatura de religion del
curriculum escolar y la igualdad de oportunidades entre hombres y mujeres son
conquistas y derechos irrenunciables por todo ello y para contribuir al desarrollo de un
estado laico , moderno, que avanza democraticamente en las libertades individuales y
en la garantia de derechos civiles proponemos al Pleno de la corporacién la adopcién de
los siguientes acuerdos declarar desde éste Pleno municipal nuestro mas profundo
compromiso con el laicismo del Estado y de las Administraciones Publicas, segundo
favorecer desde el Ayuntamiento de Toledo cuantas iniciativas y actuaciones se pongan
en marcha para acabar con los privilegios sociales , culturales , educativos y econémicos
de la iglesia catdlica promoviendo un trato equivalente a todas las confesiones religiosas
Las cuales deberan regirse por la ley de Fundaciones y la Ley de Asociaciones en las
mismas condiciones que los demas, tercero instar al gobierno de Castilla La Mancha a
gue proceda a la derogacion del convenio para la mejora de la situacion de la ensefianza
de la religion en los centros publicos de Castilla La Mancha ,firmado ante la Junta de
Comunidades y el Arzobispo de Toledo en Septiembre de 2001, cuarto solicitar al
gobierno regional que inste al Gobierno Central a que proceda a la derogacion ce los
acuerdos con la santa sede concordato franquista de 1953, el Acuerdo General
Preconstitucional de 1976 y el Acuerdo también preconstitucional sobre asuntos
culturales y educativos del afio 1979 negociando nuevos acuerdos que garanticen la
separacion total de la Iglesia y el Estado , quinto mostrar el rechazo por parte de éste
Pleno a la reiteradas declaraciones del presidente de la Comisién episcopal de
enseflanza y arzobispo de Toledo, Antonio Cafiizares que en contra de los avances
democraticos y las libertades y a cuantas manifestaciones se lleven a cabo en éste
sentido y sexto dar traslado de éstos acuerdos y su exposicion de motivos al gobierno de
Castilla la Mancha , al Gobierno de Espafia y a la Coordinadora Estatal de Asociaciones
laicas y a la Organizacién Europa Laica y a los medios de comunicacion locales,
regionales y estatales . Muchas gracias.”

Seguidamente interviene el Sr. MORA RODRIGUEZ, Miembro del Grupo
Municipal Socialista quien expone lo siguiente:”La Constitucién espafiola de 1978 nos
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sefiala muy claramente cuales son los principios rectores en el ambito de los derechos
fundamentales vy libertades publicas en lo que respecta a la libertad religiosa y a las
relaciones entre la Iglesia y el Estado, asi el articulo 16 de la Constitucion espafiola
sefiala literalmente se garantiza la libertad ideoldgica, religiosa y de culto de los
individuos y las comunidades sin mas limitaciones o manifestaciones que la necesaria
para el mantenimiento del orden publico protegido por la ley, segundo nadie podra
obligar a declarar sobre ideologia, religion o creencia y tercero ninguna confesion tendra
caracter estatal los poderes publicos tendran en cuenta las creencias religiosas de la
sociedad espafiola y mantendra las consiguientes relaciones de cooperacién con la
iglesia catodlica y las demas confesiones religiosas estos preceptos constitucionales han
regido en Espafia desde hace 25 afios garantizando la convivencia y el entendimiento
entre los espafioles sean éstos creyentes 0 no son unos principios basicos y unos
parametros que han permitido el gobierno y la alternancia de diversas opciones politicas
Sin generar estridencias o graves problemas en la sociedad , la sociedad espafola es
una sociedad cambiante ,pluricultural, dinamica, abierta al dialogo y al entendimiento
entre diferentes formas de pensar de diferentes ideologias y diferentes concepciones de
la vida y entre diferentes formas de entender el echo religioso , los constituyentes con la
I6gica que impone la racionalidad , la modernidad del estado y el propio pensamiento de
la Iglesia Catdlica sefiala que ninguna confesion religiosa tendra caracter estatal pero a
la misma vez pusieron en valor un hecho sociolégica mente importante , imposible de
soslayar como era tener en cuenta las creencias religiosas de la sociedad espafola y
por tanto habla explicitamente de mantener las consiguientes relaciones de cooperacién
con la Iglesia catdlica y las demas confesiones , la religiéon catélica es la que practica la
mayoria de los espafioles constituyendo no solo un hecho religioso sino también cultural,
histoérico y sociolégico que trasciende incluso a los propicié catélicos de ahi que por ello,
Estado e Iglesia Catdlica suscribiesen distintos acuerdos para perfilar los ambitos de la
mutua cooperacidon que estan en plena vigencia al mismo tiempo el estado suscribi6
acuerdos con las Cortes Generales con rango de ley con otras confesiones religiosas en
el afio 1992, que aun siendo minoritarias en nuestro pais han contribuido en el pasado
y contribuyen a la conformacién de la Espafa de hoy , es el caso de las confesiones
evangélicas , la comunidad musulmana o la comunidad judia , que como otras merecen
también el respeto y la consideracién del estado , acuerdos todos en consonancia con la
evolucion de la sociedad, el Estado y las confesiones religiosas pueden ser objeto de
revision entre las partes en el marco fundamental de la Constitucion espafiola asi mismo
en el &mbito de Castilla la Mancha y dentro de los parametros legales contemplados en
la Constitucion en las Leyes del Estado y los Acuerdos entre esta y la santa Sede existe
un patrimonio en Castilla la Mancha y el Cardenal Primado de Toledo dentro del @&mbito
competencial de ambas instituciones ésta singular circunstancia que se deriva del punto
tercero del articulo dieciséis de la Constitucién no es 6bice par que de la misma manera
se consideren y respeten otras corrientes de pensamiento que propugnan de otra forma
democraticamente de una forma moderada o radical el laicismo de la sociedad,
nosotros el Grupo Socialista solo levantamos la bandera del respeto y la tolerancia
mutua entre creyentes y no creyentes y el respeto a la independencia del Estado
respecto de cualquier creencia religiosa , la sociedad cambia y evoluciona
permanentemente tiene un dinamismo que se escapa a cualquier tipo de coyuntura la
secularizacion de la sociedad es un hecho real consecuencia de la evolucién social,
politica y técnica que garantiza y afianza la separacién del poder politico y la religién de
la que se han beneficiado ambos con independencia de la pervivencia y yuxtaposicion
del hecho religioso como fenédmeno sigue incidiendo en el ambito de lo publico o privado
el Estado legisla a todos los ciudadanos, garantiza todos los derechos y deberes de los
mismos recogidos en la Constitucion pero no interfiere en el pensamiento intimo de los
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ciudadanos, ni en los credos ni en la leyes religiosas , cuyo cumplimiento moral
concierne a las propias conciencias de los creyentes y jerarquia , mi grupo va a rechazar
ésta propuesta de Izquierda Unida porque entendemos que la letra y el espiritu de la
Constitucion siguen garantizando suficientemente el respeto , la tolerancia y la
pluralidad de nuestra sociedad y porque esos mismos principios son Utiles para la
convivencia de nuestros ciudadanos , quedan lejos los anatemas , las inquisiciones las
excomuniones las persecuciones , el anticlericalismo o las guerras de religiobn aunque
desgraciadamente hayan surgido nuevas corrientes socialmente minoritarias de
fundamentalismo que pueden poner en entredicho la convivencia y la tolerancia por
apartar esos viejos 0 nuevos fantasmas debemos trabajar todos como lo hicieron en su
dia y con gran acierto nuestros constituyentes , pero tienen especial obligacién los que
tienen la responsabilidad de la gobernacion del Estado y de las administraciones o de
representar a los ciudadanos y de otra quienes tienen la responsabilidad pastoral de
guiar y orientar en su espiritu a sus feligreses , educarlos en la ley de Dios , en la
tolerancia en el entendimiento y el respeto al estado democratico y sus leyes y siempre
en el amplio marco de la convivencia que nos da la Constitucién. Muchas gracias.”

A continuacion interviene la Sra. TUTOR DE URETA ,miembro del Grupo
Municipal Popular quien manifiesta lo siguiente:” Sr Chozas no vamos apoyar su
mocién, creo que se lo imaginaba porgue no compartimos en absoluto el punto de partida
gue emplea y le sirve de base para formular sus propuestas, no creemos que una
institucién democratica deba defender sin ambigiedad el laicismo tal y como usted lo
plantea de las administraciones publicas ni creemos que en la Constitucién ni en la
practica Espafia deba ser un Estado Laico no voy a entrar en las discusiones teéricas
gue hoy existen acerca de lo que significa exactamente laicismo o entre las diferencias o
semejanzas entre laicismo y laicidad y voy a centrarme exclusivamente ,como ha hecho
el Sr Mora , en lo que dice nuestra Constitucion al definir el Estado espafiol porque usted
la invoca para defender ese laicismo y nuestra Constitucién define a Espafia como un
Estado Social y democratico de derecho no como un estado laico ,el articulo 16, yo no le
voy a volver a leer ya lo ha hecho el Sr Mora pero si le digo que esta dentro de la seccién
dedicada a derechos fundamentales y libertades publicas yno dice que Espafia deba
ser ni que sea un estado laico y sin embargo si hace una mencion expresa a la iglesia
catdlica y en el contexto de esas relaciones de cooperacion menciona nuestra
constitucién y ese tener en cuenta las creencias religiosas de la sociedad espafiola se
cerraron los acuerdos que hoy usted quiere que sean derogados , el Sr Mora no ha
nombrado otro articulo de la Constitucién que también se refiere a la religion , el Art. 27
regula el derecho a la educacién y recoge en su punto tercero que los poderes publicos
garantizan el derecho que asiste a los padres para que sus hijos reciban la formacién
religiosa y moral que esté de acuerdo con sus propias convicciones y esta estableciendo
asi Sr Chozas un mandato a los poderes publicos , los Ultimos datos vamos a ver que es
lo quieren los padres , nos dice que en el ultimo afio el 82% de los padres de primaria
solicitaron para sus hijos la ensefianza de la religién catdlica ,por tanto existe una
obligacion por parte de los poderes publicos de dar respuesta a esa solicitud de los
padres para que sus hijos reciban una ensefianza religiosa y por mas vueltas que le de
usted a la Constitucién no va a encontrar ningln articulo en el que se diga que Espafia
tiene que ser un estado Laico , las relaciones con la iglesia pueden y deben ir
evolucionando la propia iglesia ha manifestado su deseo de revisar por ejemplo el actual
sistema de financiacion y dentro de la iglesia existen como en todas partes posturas que
Nno necesariamente tienen que coincidir al cien por cien , no existe obligacién de tener un
gobierno catdlico no existe tampoco la obligacion de tener un gobierno religioso pero si
por mandato constitucional de mantener relaciones de cooperacidn con las religiones y
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con las confesiones religiosas y para llegar a acuerdos existe el dialogo pero usted no
plantea una evolucién, usted no plantea un didlogo ni siquiera plantea la cooperacion
gue recoge nuestra constitucion usted plantea una eliminacién de todo tipo de relacién y
colaboraciéon , imagino que con todas las religiones y no solo con la catélica , y lo plantea
creo sin querer reconocer el alcance que la cultura cristiana y mas concretamente la
religion catélica han tenido y tienen no ya en nuestra historia sino en nuestro
patrimonio cultural y artistico o al hablar de eliminar privilegios ignora usted que eso
qgue llama privilegios incluye por ejemplo el Plan Nacional de Catedrales , eliminaria
usted también lo plantea sin conocer o sin querer reconocer la labor social que cada dia
desarrolla la iglesia catdlica en Espafia y fuera de Espafa , o al hablar de eliminar
privilegios ignora usted que esos privilegios incluyen todos los proyectos de ONG de
caréacter religiosos ,¢lo va a eliminar usted?, no vamos apoyar su mocion Sr Chozas
porque su planteamiento de base pensamos que es erréneo y desde luego no esta
recogido en nuestra Constitucién y nos alegra que el Partido Socialista se muestre aqui
firme en su negativa a entrar en un debate que ya estaba superado en nuestra sociedad
ya que a nadie se le escapa que si bien el planteamiento que hoy nos trae lzquierda
Unida es algo permanente en su partido estad encontrando en el Gobierno de la Nacién
via libre para poder manifestarse formalmente y traducirse en las peticiones que hoy
plantea porque en éste como en casi todos los temas el gobierno del Sr Zapatero da una
de cal y otra de arena , vemos como dice por boca de su vicepresidenta primera que
estamos en un estado laico y luego dice que eso no supone un ataque a la iglesia
catdlica dice que van a sacar la religion de las escuelas y luego dice que no la van a
sacar y al mismo tiempo que arrincona a la religién catdlica anuncia clases de religién
islamica dicen que van a revisar la financiacion y luego dice el Sr Zapatero que no tiene
prisa en abordar esa financiaciéon , por fortuna para los catélicos de Castilla La Mancha
los del PSOE de aqui no opinan lo mismo que los del PSOE de otros sitios y vemos las
declaraciones del Sr Paje diciendo que no solo van a respetar la labor de la Iglesia sino
gue van a mantener la linea de colaboraciéon y de dialogo con los representantes de la
confesion religiosa mas importante que se practica en Castilla La Mancha claro que con
la fuerza que ultimamente demuestran tener los socialistas castellano manchegos en
Madrid y el caso que les hace tampoco nos tranquiliza demasiado pero hay algo que es
cierto la religion catélica es la confesion religiosa mas importante no en Castilla la
Mancha sino en toda Espafa el hecho religioso es algo innegable que va unido a la
condicion humana desde el principio de los tiempos y a usted Sr Chozas puede no
gustarle , puede no compartirlo pero no lo puede hacer desaparecer aunque quiera 'y es
mas los gobernantes por mandato constitucional tenemos la obligacién de tenerlo en
cuenta. Gracias™

En segundo lugar toma la palabra el Sr. CHOZAS PALOMINO, Portavoz del
Grupo Municipal de Izquierda Unida quien expone:”Yo realmente entiendo la postura del
Partido Popular lo que pasa es que tal vez no comparta la lectura que hacen ustedes de
la Constitucién no comparto en absoluto la aconfesionalidad de la lectura que hacen de
la aconfesionalidad del estado , bueno yo creo que ustedes si que lo entienden en
realidad si que lo entienden pero no la acatan y no la practican en su respectivas
instituciones entendemos defensa a que se nos mantengan los privilegios el otro dia en
el consejo escolar, Matilde hacia una apreciacion cuando hablabamos de la becas
escolares y nos decia que fundamentalmente las becas escolares de educacién infantil y
nos recordaba como los Unicos nifios que tienen derecho a beca en la educacion infantil
son los nifios de la ensefianza privada y no los de la ensefianza publica, claro que
ustedes a esos no le llaman privilegio efectivamente yo se que esa es su postura y
también entiendo perfectamente que comparta la opiniéon y entiendan la constitucion de
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una manera como la Iglesia Catolica pero yo se que la iglesia catélica no acepta el
divorcio , es un hecho que esta en nuestra constitucion , la liberacion social y sexual de
la mujer , o actien contra las decisiones del Parlamento el derecho del matrimonio entre
homosexuales , el aborto , 0 etc....; yo entiendo que ustedes estén mas fuera de la
Constitucién apoyando en estas cuestiones apoyando a la jerarquia de la Iglesia
Catdlica que en realidad por la defensa del laicismo en las Administraciones Publicas lo
gue verdaderamente me ha sorprendido es la acusacién o mejor lo que ha dicho el Sr
Mora de que trabajar por esta historia es una cuestiéon fundamentalista, revise usted
porque ha dicho que esto son posturas fundamentalistas realmente es curioso que ..., no
ser Sr Gaitdn porque no se si entre suefio y suefio lo habrd entendido ... lo que
realmente me ha sorprendido es eso es decir, la posicion o la apostilla de
fundamentalismo a quien trabaja por el laicismo si lo has dicho lo que pasa es que como
decis una cosa y luego os desdecis aqui decis una cosa y el Sr Alvaro Cuesta, luego se
lo ensefiaré en el Acta , el proximo pleno se lo ensefiaré en el acta se lo leeré en el acta
para que no tenga ningun tipo de problema , es decir nosotros estamos acostumbrados a
escucharle un discurso aqui ,desdecirse y luego cambiarlo en Madrid , yo se que nada
tiene que ver el Partido socialista de aqui con el Partido Socialista por ejemplo del Sr
Alvaro Cuesta y la propuesta qie ha hecho de empezar a elaborar el Estatuto de
laicidad para revisar el ordenamiento juridico y garantizar la aconfesionalidad del
Estado, yo se que ustedes a eso no juegan que ustedes estan en una posicién menos
fundamentalista , los fundamentalistas somos nosotros ustedes estan en una posicion
mas tolerante mas abierta, mas moderna ustedes estan en posiciones pues eso, cercana
a la modernidad que es el Opus Dei ,al Sr Butiglionni , como también dependiendo
donde sople el viento ustedes se van a un lado u a otro pues en fin es dificil hablar
muchas veces o discutir o debatir al partido socialista porque cuando les interesa van a
coger ustedes el estandarte religioso o cuando no otra cuestidon, realmente a mi me
preocupa esta situacién sobre todo porque en quien creia que estaba mas posicionado,
mas cercana al raciocinio, a la razén a lo que significan valores a nivel educativo de la
institucion libre de ensefianza, etc.. etc.. a cuestiones donde eran progresistas pero sigo
viendo que hay una parte importante del Partido Socialista en ésta regién que sigue
mirando al cielo y acudiendo permanentemente a las procesiones que por cierto
procesiones o0 actos religiosos que en Toledo se celebran con mucha difusién hay
muchas hermandades y tal y el Partido Popular no tiene ningdn inconveniente en asistir
por ejemplo a una procesiéon moderna que ademas consagra valores democraticos como
es la de la Virgen del Alcazar donde tienen una presencia los concejales del Partido
Popular porque es una procesion moderna y tal y se enorgullecen de tener un trato
igualitario con todos yo he estado intentando mirar las autorizaciones de la Junta de
Gobierno Local antigua comisidon de gobierno para ver si alguna procesion le ha puesto
alguin pero , la banda de musica y no lo he encontrado siempre lo han autorizado en
Zocodover, tan solo he encontrado un acuerdo del 5 de Diciembre de 2002 donde hay
una solicitud que subscribe una persona interesando celebracién para un acto religioso
de la iglesia evangélica el dia 11 de Enero en Zocodover de 12 a 15 horas asi como para
la utilizacion de megafonia y las personas modernas , democraticas, tolerantes dicen
gue no existe inconveniente en la celebracién del acto evangélico pero en otro
emplazamiento distinto al solicitado en todos caso la utilizacion de megafonia queda
prohibida por las molestia que ello provocara al vecindario ese el Partido Popular
moderno, tolerante que efectivamente tiene una concepcién moderna y de talante, donde
a todas las confesiones religiosas las trata por igual , yo creo que con las palabras tenia
gue ir una contestacion prevista pero yo creo que se han calificado ustedes con sus
palabras y el Sr Mora yo espero y deseo que voy a tener pronto el acta para remitirselo a
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sus compaferos socialistas del parlamento para dar una buena prueba de la
modernidad que es el Partido Socialista aqui en ésta ciudad . Muchas Gracias.

10.5 MOCION (1.U) SOBRE PETICION A LA JUNTA DE COMUNIDADES DE
CASTILLA LA MANCHA DE CESION POR 1 EURO DE LOS TERRENOS DEL BARRIO
DE SANTA MARIA DE BENQUERENCIA.

Vista la mocién objeto del presente punto:

- Enmienda transaccional del Grupo Municipal Socialista.

Tras las intervenciones producidas al respecto, el Excmo. Ayuntamiento Pleno
por trece votos a favor (12 del P.P., 1 de I.U.) y once abstenciones (11 de P.S.O.E))
ACUERDA:

Aprobar la mocion suscrita por el Grupo Municipal de Izquierda Unida sobre la
peticion a la Junta de Comunidades de Castilla-La Mancha de cesién por 1 euro de los
terrenos del Barrio de Santa Maria de Benquerencia, cuya propuesta literal es la

siguiente:

PRIMERO.- Solicitar formalmente al gobierno regional la plena propiedad de las
parcelas que actualmente pertenecen a la Junta de Comunidades y que aun no han

tenido un desarrollo urbanistico.

SEGUNDO.- Que el gobierno regional a través de las correspondientes
consejerias, libre los recursos pertinentes para la adecuacién de calles, parques,
jardines, asi como otras dotaciones y servicios para que el Ayuntamiento pueda

acometer los arreglos necesarios y ofrecer unos servicios de calidad.

TERCERO.- Remitir este acuerdo a las Asociaciones de Vecinos del barrio del

Poligono para su conocimiento.

Desestimar la enmienda transaccional presentada por el Grupo Municipal

Socialista, cuya propuesta literal es la siguiente:

PRIMERO.- Que el Ayuntamiento de Toledo concierte un convenio con la Junta de

Comunidades de Castilla la Mancha para gestionar el patrimonio de suelo publico
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existente en el barrio. Mediante este acuerdo se atendera a toda la demanda en materia

de vivienda que aun existe en el barrio.

SEGUNDO. No obstante, en el marco del denominado Pacto Local de Castilla La
Mancha se determine la posibilidad de que el suelo de titularidad de la Junta de

Comunidades pase a ser de titularidad municipal.

Se incorpora a la sesion del Excmo. Ayuntamiento Pleno el Sr. Vafio Ferre,

miembro del Grupo Municipal Popular.

El debate mas arriba referenciado se ofrece a continuacion:

Inicia el debate el Sr. CHOZAS PALOMINO, Portavoz del Grupo Municipal
de Izquierda Unida quien expresa: “ Me hubiese gustado Sr Alcalde que se hubiese
votado el punto anterior en un area secreta veriamos a ver el resultado de la votacion.
Bien, ya como ultima mocioén en ésta tarde noche vamos a tratar un tema que no es la
primera vez que lzquierda Unida reclama e indica y solicita pero es la primera vez que
se trae a éste pleno para que haya una cuestiéon formal de peticion en éste pleno ,
siendo el barrio del Poligono uno de los barrios mas populosos de la ciudad y una de las
zonas con mayor perspectiva de crecimiento con la instalacion de grandes dotaciones de
servicios para el resto de la ciudad y la provincia se enfrenta a muchos y variados
problemas como otros barrios toledanos con la diferencia que ademas éste barrio se
encuentra en una situacidn administrativa especial parte del barrio esta bajo la
competencia de la Administracion Regional y parte Por la Administracion Local es
obligacién de las administraciones publicas la colaboracién y coordinacién de esfuerzos
al fin de dar solucién a los problemas ciudadanos siendo el Poligono un ejemplo claro
gue el Partido Popular y el Partido Socialista parecen mas interesados en el cruce de
acusaciones que en la bdsqueda de soluciones asi por ejemplo asistimos en nuestra
ciudad a un aumento progresivo de los precios de la vivienda cuando la junta de
comunidades de Castilla la Mancha propietaria del suelo en el Poligono ha retenido el
mismo favoreciendo la especulacién e impidiendo una intervencién publica por parte del
Ayuntamiento que hiciera posible el acceso para muchos toledanos a la vivienda, el
gobierno regional que ha recibido distintas competencias en éstos ultimos afios |,
educacion , empleo ..se niega a transferir competencias locales a los municipales entre
ellos el de Toledo, perdiendo credibilidad a su discurso sobre la necesidad de un pacto
local que permita a los ayuntamientos ofrecer a los ciudadanos servicios de calidad
puesto que impide un principio basico como es el que el ayuntamiento de Toledo no
tenga competencia sobre todo el territorio municipal mientras el Ayuntamiento de Toledo
gobernado por el PP parece conforme con ésta situacién que a pesar de los discursos y
las quejas continuas no ha efectuado peticién oficial para la adquisicion de todas sus
competencia en el barrio ademas ha sido incapaz de poner en marcha la comisién mixta
solicitada por los vecinos y (nico medio para conseguir una politica coordinada pero
hay que mirar al futuro y por tanto es hora de que todos asumamos nuestras
responsabilidades y por ello es necesario que la Junta de Comunidades pase el suelo
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gue tiene en el Poligono a éste ayuntamiento por todo ello venimos a solicitar en éste
pleno y he recogido una aportacién que ha hecho el Partido Socialista y que quiero
incorporar a las peticiones y la voy a poner en primer lugar, que el Ayuntamiento de
Toledo concierte un convenio con la Junta de Comunidades de Castilla La Mancha para
gestionar el patrimonio del suelo publico existente en el barrio y mediante éste acuerdo
se atenderan todas las demandas en materia de vivienda que aun existe en el barrio,
segundo solicitar formalmente al gobierno regional la plena propiedad de las parcelas
gue actualmente pertenecen a la Junta de Comunidades y que adn no han tenido un
desarrollo urbanistico , tercero que el gobierno regional a través de las distintas
consejeria libere recursos pertinentes para la adecuacion de recursos en calles, parques
, jardines asi como otras dotaciones y servicios para que el Ayuntamiento pueda
acometer los arreglos necesarios y ofrecer unos servicios e calidad y tercero remitir
éste acuerdo a las asociaciones de vecinos del barrio del Poligono para su conocimiento,
muchas gracias”.

En segundo lugar interviene la Sra. GARCIA HIDALGO ,miembro del Grupo
Municipal Socialista quien expone lo siguiente: “bueno, ya llegamos al final , pero Sr
Chozas eso no es aceptacion de una enmienda transaccional o sea que solamente nos
acepta el primer punto tan moderno, tan dialogante , no nos puede aceptar la enmienda
tal y como la ponemos , simplemente le damos una base juridica haciendo una alusién a
la LOTAU , que nos gusta tanto a usted y a mi y suavizamos un poco el preambulo, digo
yo si los dos queremos lo mismo yo creo que se podria hacer no quiero castigarles a los
demas con lo que es el fondo de la transaccional que el grupo municipal Socialista
porque la tienen ya ose a que no es necesario pero vamos a ver podiamos, si quieren se
las leo pero no les quiero flagelar con ello , Sr Chozas , la tenéis , por mi parte Sr
Presidente no voy a afadir mas .

Seguidamente interviene la Sra. RIVAS RIVAS, miembro del Grupo Municipal
Popular quien manifiesta: “Mientras estamos a la espera del Pacto Local o estamos a la
espera de convenios o0 a la espera de lo que vaya ocurriendo y como el Sr. Chozas dice
gue el Ayuntamiento de Toledo se desinhibe y no ha hecho nada pues quiero
puntualizar un poquito lo que el Ayuntamiento de Toledo ha hecho hasta ahora; sobre la
fase cuarta la situacién sabe usted es que son terrenos de la Junta de Comunidades y
gque se acaba de desbloquear ahora recientemente el asuntos que habia para la
recepcion de dos parques y siete u ocho peatonales en forma que se va a firmar un
convenio para que el Ayuntamiento pueda recibir arregladas o arreglar las peatonales o
parques pendientes de la fase cuarta , la fase tercera acaban de presentar en éstos
momentos el proyecto de urbanizacion contabamos con el anteproyecto y esta recién
recibido en urbanismo el proyecto de urbanizacién, como usted bien sabe va a la
comision de urbanismo del lunes , sobre la fase quinta después de numerosos reajustes
acaban de presentar un anteproyecto de urbanizacién de un Plan especial de esa fase y
por ultimo hace mas de un afio debe usted saber que éste ayuntamiento desde entonces
espera respuesta de la Consejeria de urbanismo acerca de la posibilidad de firmar un
convenio para la construccion de viviendas municipales estamos a la espera de la
contestacion y por ultimo dice usted que este Ayuntamiento es incapaz de crear la
comisién mixta, sabe usted que la creaciéon de la comisién mixta ha tenido sus
dificultades pero también debo informarle que la comisién mixta va a seguir adelante ,
por supuesto este grupo va aprobar su mocién, nada mas y gracias .
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Finalmente intervine el Sr. CHOZAS PALOMINO, quien indica: “yo le habia
aceptado la diccién incluso la exposicion de motivos del Partido Socialista porque no es
en absoluto contradictoria, ni va a cambiar nada de la exposicién de motivos que se
habia hecho , vamos a ver la exposicion de motivos del partido socialista viene a
referirse a que es necesario la colaboracién en los patrimonios publicos de suelos y
estoy de acuerdo en eso , pues afiadasé a la titularidad de los terrenos a solicitar nos
traspasen en las condiciones he puesto un euro porque la Junta de Comunidades recibi6
el Poligono por una peseta , he puesto un euro a nivel simbdlico eso no quita para que
mientras tanto se hagan esas negociaciones se colabore perfectamente como marca la
LOTAU y como muy bien dicen ellos se colabore en la gestion de los patrimonios
publicos de suelo , estoy de acuerdo, totalmente es mas estoy tan de acuerdo que ya
hemos presentado desde lzquierda Unida varias propuestas en ese sentido y han
rechazo el Partido Socialista eso es cierto en la otra legislatura , pero efectivamente como
viene a reforzar una de las propuestas que habiamos mantenido pues yo a la titularidad
del Poligono les digo que efectivamente, estoy de acuerdo en el marco de la LOTAU, se
afiada como un punto mas que se colabore y ademas se reforzaria el tema de la primera
propuesta que es de convenio de colaboracion para la gestion del Patrimonio Publico del
suelo para la realizacion de viviendas pero el Poligono es algo mas que viviendas y
I6gicamente lo que no podemos esperar es que el Pacto local pueda recoger la cesion del
Poligono ustedes ya han presentado una propuesta en el pacto local y ademas ustedes
también en la propuesta de modernizacién de los ayuntamientos la votaron a favor y no
contemplaba nada de financiacién pero en fin yo les quiero decir que mas alla del pacto
local mas alld& de un pacto general a todos los ayuntamientos el tema de las
competencias no se va a ver el pacto local ,las competencias del territorio quiero decir se
van a ver otro tipo de competencias esperaria que por fin en vez de hablar solamente de
la administracion , de la modificacion de la administracion y de la organizacion de los
ayuntamientos pidiésemos hablar de competencias en los servicios y de financiacion de
los servicios que ustedes con tanto entusiasmo votan siempre a favor del pacto local
pero en sus pactos locales nunca hablan ni de competencia ni de financiacion y ahi
estan la propuesta de modernizacién de los ayuntamientos ni una sola medidas de
competencias ni una sola medida de financiacion por lo tanto su mociéon es
complementaria , es para afiadir mas no cambia si yo digo vamos a colaborar en el
patrimonio municipal de suelo , de acuerdo pero no me negara que yo estoy yendo
también mas alla y le digo que empecemos a negociar el traspaso de competencias
mientras que se llegue a esa negociacion colaborase en el patrimonio con un objetivo
claro y es que debemos solicitar es que lo que le propongo no es una transaccional de
adicion y no de cambio sino que se afiada su exposicién de motivos como un punto en mi
exposicion de motivos y el punto primero de su mocién como primer punto de la mocién ;
por supuesto si la Junta ha recibido un euro por ese terreno no estaria mal que nos
cobrase algo mas de un euro o no Sr. Pérezagua”.

11.- DAR CUENTA DE LOS EXTRACTOS DE LOS DECRETOS DICTADOS POR LA
ALCALDIA PRESIDENCIA DURANTE EL PERIODO COMPRENDIDO DEL 4 DE
OCTUBRE AL 5 DE NOVIEMBRE DE 2004, AMBOS INCLUSIVE.
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El Ilmo. Sr. Alcalde-Presidente en cumplimiento del Art.° 42 del Reglamento de
Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales, aprobado
por el Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre, da cuenta sucinta de las
Resoluciones que se han aprobado durante el periodo comprendido desde el 4 de
octubre al 5 de noviembre de 2004, ambos inclusive, numeradas correlativamente desde
la n® 3.193/2004 a la 3.537/2004, por unanimidad de los veinticinco miembros
Corporativos presentes, ACUERDA, darse por enterados de las Resoluciones citadas

anteriormente.

12.- DAR CUENTA DE LAS ACTAS DE JUNTA DE GOBIERNO LOCAL CELEBRADAS
DURANTE H. PERIODO COMPRENDIDO DEL 6 AL 27 DE OCTUBRE DE 2004,
AMBOS INCLUSIVE.

El llmo. Sr. Alcalde-Presidente da sucinta cuenta de las Actas de la Junta de
Gobierno Local durante el periodo del 6 al 27 de octubre de 2004, ambos inclusive. El
Excmo. Ayuntamiento Pleno por unanimidad de los veinticinco miembros Corporativos
presentes, ACUERDA, darse por enterados de las Actas de la Junta de Gobierno Local

sefaladas.

13.- RUEGOS Y PREGUNTAS.

Se realizan preguntas y ruegos por parte de los Sres. Concejales siguientes; Sra.
Velasco Robles, miembro del Grupo Municipal Socialista, sobre el Palacio de Amusco, el
Sr. Alonso Nufiez, Portavoz del Grupo Municipal Socialista, sobre el Consorcio de la
Ciudad de Toledo y el Sr. Chozas Palomino, miembro del Grupo Municipal de Izquierda
Unida.

Los ruegos y preguntas antes mencionados se ofrecen a continuacion:

Le es concedida la palabra a la Sra. VELASCO ROBLES , miembro del Grupo
Municipal Socialista quien expone:”en el pleno del 15 de Julio del presente afio ésta
concejala en nombre del grupo municipal socialista formuléd una pregunta en el punto de
ruegos y preguntas referido al uso del Palacio de Amusco, pregunta clara, concreta y
concisa dicha pregunta no fue contestada en tiempo y forma segun el reglamento de
organizacion y funcionamiento y el reglamento organico del Ayuntamiento no fue en el
plazo de 30 dias ni en el siguiente pleno ordinario ; en el Pleno del 21 de Octubre de
2004 volvi reiterar la misma pregunta rogando fuera contestada segun las normas que
rigen el funcionamiento de éste ayuntamiento y de las administraciones locales en éste
Pleno de hoy de 18 de Noviembre de 2004 por tercera vez este grupo municipal trae la
misma pregunta y la queja ante la falta de contestacion reiterada después de cuatro
meses ¢Por qué no contesta Sr. Alcalde? ¢, Por qué ese silencio ante algo tan concreto? ¢
es que ni usted ni su equipo saben que uso van a dar al Palacio de Amusco ¢ ¢es que no
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se han puesto de acuerdo?, es poco serio Sr. Alcalde no contestar a las preguntas de
éste grupo municipal del Ayuntamiento de Toledo obviando y olvidando la normativa
vigente en cuanto a las respuestas a las preguntas efectuadas en e Pleno de éste
Ayuntamiento Sr Alcalde exigimos una respuesta hoy a la pregunta formulada hace ya
cuatro meses nosotros como representante de los ciudadanos de ésta ciudad queremos
gue expliquen que utilidad van a dar a éste edificio habida cuenta del dinero invertido
en su recuperacion y rehabilitacién por tercera vez y esperamos que Ultima les repetimos
la pregunta del 12 de Julio, Sr Alcalde en los ultimos dias del mes de Julio, las noticias
de prensa sobre la rehabilitacién del denominado Palacio de Amusco ha provocado
diversas versiones sobre el uso futuro de dicha casa , unas dicen que sera la futura
sede de la Escuela Taller, otras residencia para especialistas en oficios artisticos que
vengan a formarse a Toledo, otros ampliacion de la Escuela de Mdusica, sin embargo en
éste Pleno se ha afirmado que dicha Casona sera la sede de la casa de la juventud ,
deseamos conocer toda vez que las obras realizadas deben responder a un proyecto con
un fin de uso ¢Cual sera el destino definitivo del Palacio de Amusco?. Muchas gracias.

Interviene el SR ALCALDE- PRESIDENTE ,quien responde:”no se preocupe que
yo me encargaré que de la delegacién de patrimonio se conteste y me encargaré que se
le conteste por escrito .

A continuacién formula su pregunta el SR. ALONSO NUNEZ, miembro del Grupo
municipal Socialista quien indica: “A lo largo del dia de hoy se han registrado en éste
Ayuntamiento tres escritos uno de la Junta de Comunidades, otro de la Diputacién y
otro del Representante del Grupo Socialista en el Consorcio de Toledo en dichos escritos
se insta al presidente del Consorcio en base a los estatutos del mismo que se convoquen
con urgencia el consejo del administracion del consorcio y puesto que los estatutos
establece que deben hacerse con un plazo de 48 horas minimo se solicita la convocatoria
en un plazo de 72 y le pregunto en nombre del Grupo Socialista si tiene previsto atender
el requerimiento que le han hecho tanto la Consejera de Economia de la Junta de
Comunidades como el Presidente de la Diputacién como el Representante del Grupo
Socialista en dicho consejo de administraciéon , ¢tiene previsto convocar el consejo en
éstas fechas o no?

Seguidamente contesta el SR ALCALDE diciendo:”siempre ha sido la costumbre
gue he tenido como presidente de un 6rgano que teniendo personalidad juridica propia
lo forman varias instituciones y especialmente ésta misma mafana he pedido una
llamada para hablar con el representante del Gobierno Central que siempre tengo la
costumbre de hacerlo porque hay una cuestidn que usted conoce porque se esta
debatiendo en el Congreso de los Diputados ahora se debatird en el senado y va a
volver al congreso que es la dotacion presupuestaria por parte del gobierno central al
Real patronato y en ese sentido me he dirigido a la subsecretario e hacienda 6rgano que
siempre me puse en contacto para ello , yo lo siento pero en la ordenacién del debate
cuando se piden ruegos y preguntas se piden ruegos y preguntas no se va poniendo en
el debate a partir de ahora no se contesta a ninguna y se espera al final .

Para terminar interviene el SR CHOZAS PALOMINO , quien manifiesta: “yo le
voy hacer un ruego al Sr Alcalde y es que como la representacion municipal en el
Consorcio no representa a los tres grupos politicos que hay en éste Ayuntamiento, lo
gue si le voy a rogar es que cada vez que se convoque el Consejo de Administracion del
Consorcio convoque usted la Comisién de Seguimiento del Consorcio donde tenemos
representacion para que la representacion legitima de los toledanos también por lo
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menos los grupos que no estamos representados también podamos conocer los acuerdos
y presentar propuestas al siguiente o al futuro Consejo de Administracion.

Y no habiendo mas asuntos de qué tratar en el Orden del Dia, la Presidencia
levanto la sesion, siendo las veintiuna horas y cuarenta y dos minutos. De todo lo cual,

como Secretario General, DOY FE.
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