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En el Salén de Sesiones de las Casas Consistoriales de la ciudad de Toledo,
siendo las nueve horas y treinta y siete minutos del dia veintisiete de octubre de dos
mil veinticinco bajo la Presidencia del Sr. Alcalde-Presidente, D. Carlos Velazquez
Romo, se reune el Ayuntamiento Pleno, con la asistencia de los siguientes Sres.
Concejales:

GRUPO MUNICIPAL POPULAR.- D. Carlos Velazquez Romo; D2. Ana Maria
Pérez Alvarez; D. José Manuel Velasco Retamosa; D. Rubén Lozano Guerra; Da.
Maria Loreto Molina Diaz; D. Ignacio Jiménez Gomez; Da. Maria Soledad Illescas
Leodn; D. Juan José Alcalde Saugar; D. José Vicente Garcia-Toledano Sanz.

GRUPO MUNICIPAL VOX.- D2, Inés Maria Caiizares Pacheco; D. Juan Maria
Marin Relanzon; D. Daniel Morcillo Sandaza; D. Florentino Delgado Sanchez.

GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA-PSOE.- D2 Noelia de la Cruz Chozas, D.
Teodoro Garcia Pérez; D3. Nuria Garrido Dorado; D. Pablo Garcia Martin; D2 Ana
Belén Abellan Garcia; D. José Carlos Vega Martin; D2. Marta Medina Quiroga; Da.
Laura Villacafias Botica; D. Francisco Daniel Rueda Sagaseta; D2 Alicia Escalante
Rodriguez; D. Pedro Jesus Lopez Argudo.

GRUPO MUNICIPAL IZQUIERDA UNIDA-PODEMOS TOLEDO.- D. José
Maria Fernandez Sanchez.

El objeto de la reunion es celebrar Sesién Extraordinaria, en cumplimiento de
lo establecido en el art. 44 del Reglamento Orgdnico del Pleno del Excmo.
Ayuntamiento de Toledo.

Abierta la sesidon por el Excmo. SR. ALCALDE-PRESIDENTE, el Pleno Corporativo
adoptd los acuerdos sobre los asuntos incluidos en el siguiente:

ORDEN DEL DiA

UNICO: ADOPCION DE ACUERDO PARA LA FINALIZACION DEL EXPEDIENTE
DE REVISION DE OFICIO DEL CONVENIO EXPROPIATORIO DE 17 DE JULIO
DE 2008 Y DEL CONVENIO DE MODIFICACION Y EJECUCION DEL CONVENIO
NUDO NORTE DE 25 DE MARZO DE 2.021.

Vista la documentacién que figura en el expediente:

» Informe de la Jefatura de los Servicios Administrativos de Planeamiento,
Gestidn y Ejecucién, de fecha 29 de enero de 2025 relativo a la Revision de
oficio del Convenio Expropiatorio de 17 de julio de 2008 y del Convenio de
modificacion y ejecucion del Convenio Nudo Norte de 25 de marzo de 2021.

- EXPEDIENTE DEL CONVENIO DEL NUDO NORTE DE 2008:

Informe del Arquitecto Municipal de 16 de junio de 2008.
Texto del convenio de 17 de julio de 2008.

e Anuncio de informacién publica del Convenio en el ABC de 8 de agosto de
2008.
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e Anuncio de informacién publica del Convenio en el ABC de 8 de agosto de
2008.

e Propuesta del Concejal de 16 de septiembre de 2008.

e Dictamen de la Comisidon de Urbanismo de 15 de septiembre de 2008.

e Acuerdo del Ayuntamiento Pleno de 18 de septiembre de 2008.

- EXPEDIENTE DEL DOCUMENTO DE MODIFICACION Y EJECUCION DEL
CONVENIO DEL NUDO NORTE 2021:

- Anuncio informacién publica modificacién Convenio ABC 16 de julio de 2018.

- Anuncio informacién publica modificacion Convenio DOCM 2 de agosto de 2018.
- Informe de Secretaria General de Gobierno de 22 de octubre de 2020.

- Informe de los Servicios de Planeamiento de 12 de enero de 2021.

- Propuesta del Concejal de 20 de enero de 2021.

- Dictamen de la Comisiéon de Urbanismo de 25 de enero de 2021.

- Acuerdo del Ayuntamiento Pleno de 28 de enero de 2021.

- Texto del Convenio firmado el 25 de marzo de 2021.

- Propuesta de documento de modificacion del Convenio formulada por
CONDOMINIO ONCE DENOVIEMBRE S XXI SL de octubre de 2018.

> Informe técnico del Area de Patrimonio, sobre superficie ocupada y
construcciones afectadas por la expropiacion forzosa precisa para la ejecucion
del “"Nudo Norte”, de fecha 3 de febrero de 2025.

» Informe Juridico de la Secretaria General del Pleno-Asesoria Juridica de fecha
3 de febrero de 2025.

> Tramite de Audiencia al interesado con n° registro de salida 1705/2025:

e Providencia de inicio del Concejal Delegado de Planeamiento Urbanistico
de fecha 29 de enero de 2025.

e Informe de los Servicios de Planeamiento de 29 de enero de 2025.

e Informe técnico del Area de Patrimonio de fecha 3 de febrero de 2025.

¢ Informe Juridico de la Secretaria General del Pleno-Asesoria Juridica de
fecha 3 de febrero de 2025.

e Ficha de Planeamiento de Desarrollo en suelo Urbano de la UA-20.

o Justificante de presentaciéon mediante notificacién telematica aceptada.

> Solicitud de acceso al tramite y vista expediente 3782/2025 con n©° registro de
entrada 10921/2025 de fecha 27 de febrero de 2025, formulada por
CONDOMINIO ONCE DENOVIEMBRE S XXI SL.

> Ampliacion plazo revision y remisién de documentaciéon de los expedientes
afectados.

» Escrito de alegaciones formuladas por CONDOMINIO ONCE DENOVIEMBRE S
XXI SL, n° registro de entrada 11616/2025 de fecha 3 de marzo de 2025.

> Solicitud ampliacidn plazo para presentacion de alegaciones y documentacion
al respecto, con n° registro de entrada 11725/2025 de fecha 4 de marzo de
2025.
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Contestacién  diligenciada concesién  ampliacion plazo presentacion
alegaciones y acceso al expediente tramitado en 2.008, respecto de la
novaciéon del convenio de 2.008 en 2021, de fecha 5 de marzo de 2025.

Escritos de alegaciones complementario, CONVENIO EXPROPIATORIO Y
CONVENIO NUDO NORTE, formuladas por CONDOMINIO ONCE DENOVIEMBRE
S XXI SL, con n° registro de entrada 14717/2025 de fecha 14 de marzo de
2025 y Expediente 3782/2025 n1 registro entrada 14738/2025 de la misma
fecha.

Ampliacion adicional de plazo (5 dias) para formulacién de alegaciones de
fecha 21 de marzo de 2025, n© registro salidas urbanismo 4416/2025 de la
misma fecha.

Segundas alegaciones complementarias formuladas por CONDOMINIO ONCE
DENOVIEMBRE S XXI SL, n° registro de entrada 18833/2025 de fecha 28 de
marzo de 2025, Expediente 3782/2025.

Informe aclaratorio de los documentos que integran el expediente, de la
Jefatura de Servicio de Planeamiento, Gestién y Ejecuciéon de fecha 1 de abril
de 2025.

Informe Juridico de la Secretaria General del Pleno-Asesoria Juridica sobre
resolucidn alegaciones de fecha 2 de abril de 2025.

Propuesta de Resolucion del Concejal Delegado de Planeamiento Urbanistico
de fecha 3 de abril de 2025.

Dictamen de la Comision de Planeamiento y Acuerdo de Pleno de fechas 22 y
25 de abril de 2025, respectivamente.

Remisién de expediente al Consejo Consultivo de Castilla la Mancha de fecha
29 de abril de 2025.

Traslado acuerdo Pleno de la sesidn celebrada el 25 de abril de 2025 y del
Informe Juridico sobre resolucidn alegaciones formuladas, de la Secretaria
General del Pleno-Asesoria Juridica, con fecha 2 de mayo de 2025.

Traslado acuerdo Consejo Consultivo de Castilla la Mancha con n© registro de
salida ORVE REGAGE25s00045920287.

Informe de la Jefatura de Servicio de Planeamiento, Gestidon y Ejecucion de
fecha 29 de mayo de 2025.

Propuesta de Resolucién del Concejal Delegado de Planeamiento Urbanistico
de fecha 29 de mayo de 2025

Dictamen favorable de la Comisidn Permanente Ordinaria de Empleo,
Desarrollo Econémico y Planeamiento, sesién extraordinaria de 27 de octubre
de 2025.
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Tras las intervenciones surgidas al respecto, por 14 votos a favor (9 PP; 4 Vox y 1
IU-Podemos Toledo) y 11 abstenciones (11 PSOE), de los veinticinco miembros
Corporativos presentes, el Excmo. Ayuntamiento Pleno, ACUERDA:

PRIMERO. - El expediente iniciado para la revision de oficio de Convenio
Expropiatorio de 17 de julio de 2008 y del Convenio de modificacién y ejecucién del
Convenio Nudo Norte de 25 de marzo de 2021, suscritos por el Ayuntamiento de
Toledo, la Empresa Toletum Visigodo, S.L. y la mercantii CONDOMINIO ONCE DE
NOVIEMBRE S XXI S.L. finaliza con la adopcion, dentro del plazo de seis meses
previsto en el articulo 106.5 de la Ley 39/2015, de Procedimiento Administrativo
Comun de las Administraciones Publicas, del presente acuerdo de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 84, 88 y 106.1 de dicho texto legal; tras la recepcién del
Dictamen desfavorable al mismo emitido por el Consejo Consultivo de Castilla La
Mancha, sin perjuicio de lo que pueda desprenderse de la solicitud formulada al
Consejo Consultivo de Castilla la Mancha de rectificaciéon de errores materiales o, de
hecho, y subsanacion de omisiones y aclaraciones respecto de su dictamen,
aprobada por el Pleno del Ayuntamiento en sesion extraordinaria y urgente de 3 de
Octubre de 2025.

SEGUNDO. - El acuerdo consignado en el punto anterior, lo es con independencia
de los recursos administrativos y acciones judiciales que puedan proceder, tanto con
relacion a la solicitud de rectificacion de errores materiales o, de hecho, vy
subsanacién de omisiones y aclaraciones del dictamen emitido por el Consejo
Consultivo, como los que se puedan plantear frente al propio dictamen en si mismo
considerado.

TERCERO. - Autorizar el ejercicio de las acciones judiciales y administrativas que
puedan derivarse de la impugnacién del dictamen del Consejo Consultivo de fecha 11
de septiembre de 2025, conforme al articulo 123.1 m) de la LRBRL, que precisa que
“Corresponden al Pleno las siguientes atribuciones: m) El ejercicio de acciones
judiciales y administrativas y la defensa juridica del Pleno en las materias de su
competencia”; confiriendo la representacion de éste a D@ Marta Grafia Poyan,
procuradora que presta sus servicios en el marco del vigente contrato de los
servicios juridicos de defensa y representacion de los intereses municipales y
asesoramiento juridico del Ayuntamiento de Toledo, o procurador/a que le sustituya
en el marco de tal contrato.

CUARTO.- Dese traslado del presente acuerdo a los efectos que procedan a al
Consejo Consultivo de Castilla la Mancha, a través de la remision del mismo a la
Viceconsejeria de Administraciones Publicas, conforme al apartado 3 del articulo 6
del Reglamento Organico del Consejo Consultivo de Castilla-La Mancha de 27 de
junio de 1996.

QUINTO.- Notifiquese el presente acuerdo a "CONDOMINIO ONCE DE NOVIEMBRE
SIGLO XXI”, para su conocimiento y efectos.

En cuanto al punto referido, el Sr. Alcalde, una vez leido el titulo del punto de
referencia, ofrece algunas consideraciones al respecto del mismo, sobre la peticion
de intervenciones, por los Grupos, relativas al mencionado punto, que se transcriben
literalmente como sigue:
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SR. ALCALDE-PRESIDENTE: se ha dictaminado en la comisién de urbanismo, que
se ha celebrado hace unos minutos, pero, aun asi, los Grupos, Izquierda Unida habia
pedido un turno de intervenciones, por lo tanto, como hacemos habitualmente,
haremos un turno de intervenciones a los Grupos y al gobierno, antes de pasar a la
votacion, que es la ratificacion del punto que se ha, bueno, no sé, ées necesaria
votacion?... es segun dictamen, segun dictamen, no seria necesaria votacion, seria
segun dictamen, pero, bueno, daremos este turno. Sr. Fernandez, por parte de
Izquierda Unida-Podemos, por favor. El Sr. Presidente cede la palabra al SR.
FERNANDEZ SANCHEZ que manifiesta lo siguiente: si, buenos dias. Lo que
venimos a decidir es si continuamos o0 no continuamos, en los juzgados, del derecho
que yo creo tienen todos los ayuntamientos, tienen todas las personas en nuestro
pais, dado por la propia Constitucién, defendiendo los intereses municipales sobre un
convenio que nosotros no aceptamos la posibilidad de que pueda salir mal, es un
convenio que ya es malo, es un convenio malo desde el afio 2008. Un convenio en el
que se expropiaban 15.000 metros cuadrados, 17.000 metros cuadrados, creo
recordar, para utilizar no mas de 3.000, pero que pagabamos por todo ese terreno,
pagabamos 10 millones de euros por un terreno que, basicamente, no utilizdbamos,
que no ibamos a utilizar, y que, incluso, como lo que ocurre con la clinica del
Rosario, los propietarios de la clinica del Rosario, durante afios, a pesar de haberlo
comprado, seguia recibiendo la empresa propietaria del a clinica del Rosario el
alquiler del mismo, absolutamente demencial. Es un convenio que ya era malo en el
afio 2008, porque se le decidia, se decidia, en ese convenio, pagar a la empresa,
bien con dinero, légicamente, o bien con unidades urbanisticas a eleccion de la
propia empresa y la empresa ya habia elegido. En aquel momento, en el afio 2008,
habia elegido Peraleda y Huerta del Rey, que eran dos de los caramelos que tenia el
POM, en aquel momento, antes de ser anulado en el afio 2018, eran dos de los
caramelos urbanisticos de la ciudad, Peraleda y Huerta del Rey. Era un convenio
malo, en el afio 2018 y falso en el 2021, los Grupos municipales nos enteramos que
se habia renovado ese convenio, se iba a renovar ese convenio, en el afio 2021, con
una trampa de la que no nos enteramos hasta la comision en la que se nos explicé,
se nos dijo, se nos puso el documento encima de la mesa y vimos que no solo les
pagabamos con dinero o con unidades urbanisticas, sino que se las pagabamos libres
de carga, algo que no estaba en el convenio del afio 2008, en el afio 2021 se
introducian conceptos nuevos, absolutamente engafiosos, para nosotros. Y, équé se
hizo desde el Ayuntamiento?, absolutamente nada, porque los servicios municipales
que representan al Ayuntamiento en los juzgados es una empresa privada que,
desde nuestro punto de vista, no ha ganado nunca ningun juicio y que no fue capaz
de defender los intereses municipales para que, ni pagaramos por una expropiacion
absolutamente desproporcionada, ni que la empresa se beneficiara de una... de un
uso de unos terrenos, con los que, si los utilizara hoy, ganaria enormes beneficios
especulativos inmobiliarios, enormes beneficios especulativos inmobiliarios. Nosotros,
desde que entramos en el Ayuntamiento, decidimos, o queremos, que los servicios
municipales sean propios, tenemos abogados, habilitémoslos, y si no tenemos esa
posibilidad de habilitar a los abogados que tenemos en la actualidad. Formemos una
plantilla de abogados habilitados para poder defender los intereses municipales de
forma logica, lo que no entendemos es que una empresa privada sea la que termine
por defender a unos intereses municipales que no nos han defendido en este punto y
aqui, lo que tenemos que saber, lo que tenemos que decidir es si queremos
combatir, en los tribunales, pagar a una empresa por una expropiacién
absolutamente desproporcionada o pagar a una empresa con fondos o con suelo, que
va a espé, con los que va a especular, ni mas ni menos, que el derecho a la vivienda,
luego no nos llevemos las manos a la cabeza, no nos llevemos las manos a la cabeza
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diciendo las dificultades que tienen los toledanos para acceder a una, a una vivienda,
si se lo damos a una empresa pagandola en suelo, lo mas probable es que esa
vivienda sea inaccesible por eso, si a nosotros nos preguntaran, nosotros preferimos
que se pague en dinero, paguese en dinero y ahi se corta el beneficio empresarial de
la, de una empresa constructora que lo que esta buscando es construir en lo que, en
aquel momento, en el afio 2008, eran perlas inmobiliarias de Toledo, Huerta del Rey
y La Peraleda y que no sabemos si en el ano 2023 esas perlas siguen siéndolo o no,
pero nosotros creemos que deberiamos tender hacia un modelo de defensa juridica
municipal propio, que no tuviera nada que ver con intereses que, hasta ahora, no
nos han defendido, por cierto, esta empresa no nos ha defendido desde, al menos,
este aflo 2008, pero esta empresa sigue renovada, con un contrato nuevo, en el
Ayuntamiento, en la actualidad. Yo creo que debemos aprender algunas dar,
aprender algunas lecciones que nos van dando la cotidianidad del Ayuntamiento y
empezar a tender hacia un servicio municipal propio. Nosotros hemos votado que si,
que nos defendamos en los juzgados de algo que no... no otorgamos la posibilidad de
gue pueda salir mal, ya estaba mal desde el afio 2008. Gracias.

SR. ALCALDE-PRESIDENTE: continuamos con el Grupo municipal de Vox. Hablara
como gobierno. Por parte del Grupo municipal del Partido Popular, Sr. Velasco. En
este momento, la Presidencia cede la palabra al SR. VELASCO RETAMOSA que
expone lo siguiente: si, gracias Sr. Presidente. Bien, como, como ya he dicho en, en
la comision, creo que estamos haciendo lo que debemos, porque, ademas, yo creo
que estamos haciendo lo que debemos, intentar, aunque sea de estas situaciones en
las que juridicamente pueda parecer complicado, que el dinero de los toledanos no
vaya a otro sitio que a mejorar nuestra ciudad. Creo que ésta es de esas veces que,
bueno, pues, efectivamente, se ha enredado, si me permiten la expresion, mucho lo
que es la situacién juridica porque se ha ido dado, se han ido dando, perdon, patadas
hacia adelante y ya lo dije, en el pasado Pleno, en el que hablamos de esta cuestion,
que estemos en el 2025, hablando de un convenio que procede del afio 2008 v,
sobre todo, que se novd en el 2021, es increible. Estamos en una situacion en la que
creo que debemos ponernos de parte de los toledanos, no de parte que una empresa
que no cumplié con Toledo y encima de parte de un convenio que, pues, por ciertas
razones no era lo mejor par la ciudad de Toledo y digo esto ya que no es diferente a
lo que ya dije cuando yo estaba en la oposicién, en el afio 2018, cuando en aquel
momento el equipo de gobierno nos trajo a una comisién esto, que era pagar a la
empresa CONDOMINIO, lo Unico que se pidid y, ademas, todos los Grupos,
unanimemente, votaron a favor, se pidid un informe que realmente avalase que el
Ayuntamiento tenia que, para cumplir con esta obligacién, pagar lo que se debia a
esta empresa. Ese informe nunca llegd, lo que si sucedid, unos afios mas tarde, en
2021, es que se novdé un convenio que, de todas luces, es perjudicial para el
Ayuntamiento y creo que esto es hacer lo correcto. Solo habia dos obligaciones en el
convenio, lo he dicho en la comisién, CONDOMINIO poner a nombre, en el registro,
los terrenos del Ayuntamiento y el Ayuntamiento pagar y ninguno de los dos
cumplid, esto es cierto, ni CONDOMINIO ni el Ayuntamiento, pero es que el convenio
estaba basado en un POM que luego se anuld y puesto que CONDOMINIO no puso a
nombre del Ayuntamiento esos terrenos, esos terrenos nunca fueron del
Ayuntamiento y el Ayuntamiento nunca tuvo la obligacion de pagar y ahora creo que
lo que debemos hacer es lo que no se ha hecho en todos estos afios, repito, aunque
parezca complicado juridicamente, y es defender los intereses del Ayuntamiento.
Creo en que ésta es una de esas situaciones en la que debemos pelear, pelear por la
ciudad y pelear por los dineros de la ciudad, si se me permite, se trata de votar por
Toledo, no se trata de votar por una empresa. En la comision se han hablado muchas
cosas, ojala, ojala y no nos viésemos en esta situacidon en este momento, ojala y
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este, esta pelea por los intereses del Ayuntamiento de Toledo hubiese comenzado
cuando se novo el convenio, ojala o, incluso, antes, la primera vez que se propuso en
aquella comisidon pagar a esta empresa, pero esto no es asi y no fue asi, con lo que
ahora yo creo que estamos obligados a defender los intereses del Ayuntamiento y a
votar por los intereses del Ayuntamiento. Se ha pedido, en la comision,
transparencia, a mi me valdria con que alguien me explicase cual fue la razén para
novar el convenio en 2021, cudl fue la razén, con esto seria suficiente, pero como ya
no estamos en ésas, creo que lo mejor es que todos, todos votemos por Toledo vy
votemos por defender los intereses de Toledo y, bueno, pues veremos cual es el
resultado que yo espero que sea positivo y que sea que el Ayuntamiento no tiene
gue desembolsar todo ese dinero, pero lo que si esta claro es que, al final, con lo que
hacemos en este Pleno y en la comision es retratarnos en como queremos defender
Toledo y sus intereses. Gracias Sr. Presidente.

SR. ALCALDE-PRESIDENTE: continuamos con el Grupo municipal Socialista, Sra.
de la Cruz. El Sr. Presidente cede la palabra, en este caso, a la SRA. DE LA CRUZ
CHOZAS que realiza la siguiente argumentacion: gracias Sr. Presidente. Buenos dias
a todos y a todas. La postura del Grupo Socialista creo que ha quedado clara en las
diferentes ocasiones que hemos tenido la oportunidad de debatir sobre, sobre este
asunto y me remito, una vez mas, a, a esas intervenciones tal y como he hecho en la
comision anterior. Lo que hoy acordamos es cesar un procedimiento que se ha
iniciado desde este equipo de gobierno, en esta legislatura, cesar ese procedimiento
tras dos informes negativos del Consejo Consultivo y facultar al Ayuntamiento para
iniciar acciones judiciales, administrativas para, bueno, revocar esos convenios.
Como he dicho antes y vuelvo a repetir, espero que esto salga bien, de verdad que lo
espero, aungue ya se ha apuntado, tanto por los técnicos del Ayuntamiento como,
ahora mismo, por el propio Portavoz del Partido Popular, de la dificultad de lo que el
equipo de gobierno esta defendiendo ahora, pero, insisto, ojala salga bien, ojala
salga bien. Nuestra posicion, nuestro posicionamiento ha sido, como va a ser,
exactamente el mismo que hemos tenido en la comision anterior y en el Pleno del
mes pasado. Nosotros nos vamos a abstener. Gracias.

SR. ALCALDE-PRESIDENTE: para cerrar las intervenciones, por parte del gobierno,
el concejal de planeamiento urbanistico, Sr. Delgado, por favor. Finalizan las
intervenciones con la del SR. DELGADO SANCHEZ que apunta lo siguiente: buenos
dias. Gracias Sr. Presidente. Realmente estd todo ya dicho, ésta, este plenario, lo
que viene es a ratificar, por un lado, los acuerdos ya adoptados previamente, es
decir, en su momento se acordo llevar a delante esta accién municipal para intentar
reconducir una situacion que, de por si, ya habian establecido definitivamente,
previos actos municipales, mediante la firma de un convenio de 2008 y su novacion
en el 2021 y, por tanto, son actos definitivos y también son actos firmes por lo que
no habia o no cabia ya la posibilidad de, de su impugnacion por via ordinaria, esto
es, no cabia plantear recurso contencioso-administrativo, puesto que ya eran actos
definitivos y firmes y, por lo tanto, tendriamos que acudir a la via de revision, que es
la via extraordinaria que establece la ley, en el articulo 106 de la ley de
procedimiento administrativo y que precisaba, en su caso, acudir a dictamen del
organo establecido por la ley, que es el Consejo consultivo, y que tenia que ser de
caracter favorable, sin que la ley diga expresamente que se trata de, de un acto que
vincule o de un acuerdo que vincule a la Corporacion, es una derivada de la misma, o
sea, no lo dice expresamente, per lo dice, puesto que impide que se acuda al tribunal
de manera normal y formal si no es, digamos, mediante la, la, la utilizacion de estas
vias de caracter extraordinario que estamos intentando. Realmente, ahora de lo que
se trata es de poner fin al expediente administrativo de revisién y ver si cabe la
posibilidad de que el acto, digamos, que es, que es un acuerdo, un acuerdo de
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caracter equivalente a un tramite que se llama, de tramite cualificado por la ley, que
seria el Consejo Consultivo, no permita, salvando del mismo, o el impedimento que
éste nos impone al Ayuntamiento, de alguna manera, nos permita acceder al control
jurisdiccional, es decir, que no sea un érgano, que no produce actos administrativos,
el que decida que no se acude a la via jurisdiccional, precisamente, mediante una
actuacién suya, que no tiene esa condicidon de acto administrativo impugnable, lo
cual, a nuestro entender, pues no es que sea una anomalia juridica, pero se le
aproxima muchisimo, épor qué?, pues por, por, perdén, porque el propio Consejo
Consultivo viene a considerar que formalmente que todavia no esta, que todas las
vias estan agotadas y, por lo tanto, no entrariamos en la consideracién de cuestiones
de fondo, las cuestiones de fondo son las importantes, en este caso, sobre todo por
los efectos que produce. Los efectos que produce son muy nocivos, son muy
perjudiciales y son muy lesivos o dafiinos para el Ayuntamiento, hay una
desproporcién tremenda y eso se traduce en un perjuicio econdmico, en una lesiéon
de caracter patrimonial en contra del Ayuntamiento y, por extension, en contra de la,
de todos los ciudadanos de Toledo, de toda la ciudadania de Toledo y, por tanto,
tenemos que intentar abrir una via de impugnacion que nos permita, digamos,
remover, por un lado, los obstaculos que las formalidades de la ley nos pon, nos
imponen y, por otro, conseguir entrar en el fondo de las cuestiones que no han sido
tratadas, debatidas ni resueltas y, por lo tanto, nos encontramos en la ultima fase
qgue es la via de intentar ese acceso al control jurisdiccional mediante el acuerdo que
aqui traemos hoy a peticion de, de la Corporacion y que realmente ya esta adoptado,
puesto que si se convalida el acuerdo que acabamos de adoptar en la comision, pues
nos permitira acceder, digamos, a ese intento impugnatorio de un acto que
consideramos injusto y desproporcionado. Nada mas, gracias.

SR. ALCALDE-PRESIDENTE: bien, pues no es necesaria votacion, como he
informado al inicio y se aprobaria el punto, la propia Portavoz del Partido Socialista
ya ha informado de su voto, abstenciéon, en comisién. En cualquier caso, no
menoscaba el dictamen que es favorable y conforme a ese dictamen pues se
aprueba, se aprueba este punto... y sin mas asuntos que tratar, se levanta la sesion.

Concluidos los asuntos del Orden del Dia, la Presidencia dio por finalizada la reunién,
siendo las nueve horas y cincuenta y cuatro minutos del dia anteriormente sefialado.
De todo lo cual, yo, como Secretaria General del Pleno, DOY FE.
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