GRUPO

ACTA DE LA SESION ORDINARIA DEL EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO

CELEBRADA EL DIA 17 DE NOVIEMBRE DE 2016

ASISTENTES

EXCMA. SRA. ALCALDESA-PRESIDENTA
1. Da. Milagros Tolén Jaime

CONCEJALES

GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA
D. José Maria Gonzalez Cabezas

Da. Rosa Ana Rodriguez Pérez

Da. Inés Sandoval Tormo

D. José Pablo Sabrido Fernandez

Da. Noelia de la Cruz Chozas

D. Juan José Pérez del Pino

D. Maria Teresa Puig Cabello

D. Teodoro Garcia Pérez

VONOURAWN

10. D. Javier Mateo Alvarez de Toledo
11. Da. Eva Jiménez Rodriguez

12. D. Diego Mejias Garcia

13. Da. Helena Galan Soria

GRUPO MUNICIPAL POPULAR

14. D. Jesus Labrador Encinas

15. Da. Claudia Alonso Rojas

16. D. Arturo Garcia-Tizén Lopez

17. Da. Sonsoles Garrido Polonio

18. D. Ignacio José Jiménez Goémez
19. Da. Raquel Carnero Fernandez
20. D. José Manuel Velasco Retamosa
21. Da. Cristina Maria Peces Moreno
22. D. José Lopez Gamarra

GRUPO MUNICIPAL CIUDADANOS TOLEDO

23. D. Esteban José Pafios Martinez
24. Da. Isabel Martin de Eugenio Sanchez
25. Da. Araceli de la Calle Bautista

EL SECRETARIO GENERAL DEL PLENO
D. César Garcia-Monge Herrero

MUNICIPAL GANEMOS TOLEDO



En el Salén de Sesiones de la Casa Consistorial de Toledo, siendo las
diecisiete horas y diez minutos del dia diecisiete de noviembre de dos mil dieciséis
bajo la Presidencia de la Excma. Sra. Alcaldesa-Presidenta, Da. Milagros Toldn
Jaime, se relune el Ayuntamiento Pleno, con la asistencia de los siguientes Sres.

Concejales:

GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA.- D2, Milagros Tolon Jaime, D. José
Maria Gonzalez Cabezas, D3. Rosa Ana Rodriguez Pérez, D2. Inés Sandoval Tormo,
D. José Pablo Sabrido Fernandez, D2. Noelia de la Cruz Chozas, D. Juan José Pérez

del Pino, D2@. Maria Teresa Puig Cabello y D. Teodoro Garcia Pérez.

GRUPO MUNICIPAL GANEMOS TOLEDO.- D. Javier Mateo Alvarez de
Toledo, D2. Eva Jiménez Rodriguez, D. Diego Mejias Garcia y D23. Helena Galan

Soria.

GRUPO MUNICIPAL POPULAR.- D. Jesls Labrador Encinas, D. Arturo
Garcia-Tizén Lopez, Da. Claudia Alonso Rojas, Da. Sonsoles Garrido Polonio, D.
Ignacio José Jiménez Gomez, D3. Raquel Carnero Fernandez, D. José Manuel

Velasco Retamosa, D2. Cristina Maria Peces Moreno y D. José Lopez Gamarra.

GRUPO MUNICIPAL CIUDADANOS TOLEDO.- D. Esteban José Pafios

Martinez, D2. Isabel Martin de Eugenio Sanchez y D2. Araceli de la Calle Bautista.

Asiste por parte de la Intervencidén General Municipal, D. Rafael Bielsa Tello.

El objeto de la reunién es celebrar sesién ordinaria en cumplimiento de
acuerdo adoptado por el Excmo. Ayuntamiento Pleno, en sesidon celebrada el dia
dieciocho de junio de dos mil quince y acuerdo de la Junta de Portavoces de

catorce de noviembre de dos mil dieciséis.

Abierta la sesién por la Excma. Sra. Alcaldesa-Presidenta, el Pleno

Corporativo adopté los acuerdos sobre los asuntos incluidos en el siguiente:



ORDEN DEL DiA

1. APROBACIéN DEL BORRADOR DEL ACTA DE LA SESION ORDINARIA
DEL DIA 15 DE SEPTIEMBRE DE 2016.

Conocido el borrador citado anteriormente, sin que se produjeran
intervenciones al respecto, el Excmo. Ayuntamiento Pleno por Unanimidad de los
veinticinco miembros corporativos presentes, ACUERDA: Aprobar el citado
borrador.

2. DECLARACION INSTITUCIONAL CON MOTIVO DEL DIA 25 DE
NOVIEMBRE, “"DIA INTERNACIONAL CONTRA LA VIOLENCIA HACIA
LAS MUJERES”.

Leida la declaracién institucional por la SRA. ALCALDESA-PRESIDENTA, se
aprueba por unanimidad de los asistentes, cuyo tenor literal se reproduce a
continuacion: Con motivo del 25 de noviembre, Dia Internacional contra la
Violencia hacia las Mujeres, la Corporacién Municipal del Ayuntamiento de Toledo,
reitera un afio mas, su firme condena a cualquier expresion de violencia contra las
mujeres, asi como a cualquier sustrato ideoldgico sexista en el que dichos actos y
conductas se amparan. Desde que la violencia de género dejé de considerarse un
problema privado y pasd a ser un problema social, han sido muchas las medidas
activadas para hacer frente a esta realidad. De este modo, se han aprobado leyes
de gran relevancia en materia de igualdad y de prevenciéon de violencia machista,
como la Ley Organica de Medidas de Proteccion Integral contra la Violencia de
Género de 2004, la cual supuso un antes y un después para las victimas, ya que,
desde el primer parrafo de la exposicidon de motivos, se reconoce que estamos ante
“el simbolo mas brutal de la desigualdad existente en nuestra sociedad”. Se trata
de una violencia que se dirige sobre las mujeres por el hecho mismo de serlo, por
ser consideradas, por sus agresores, carentes de los derechos minimos de libertad,
respeto y capacidad de decision”. Asimismo, se han activado recursos de atencion,
apoyo y orientacidon para las mujeres victimas de violencia de género. En concreto,
el Ayuntamiento de Toledo gestiona la Casa de Acogida, recurso imprescindible en
la ciudad, que ofrece proteccién, seguridad y que trabaja por una recuperacién
integral de las mujeres victimas de violencia machista y de sus hijos e hijas.
También nuestra ciudad cuenta con el Centro de la Mujer, de gestion municipal,
disefiado y organizado para ofrecer una asistencia integral a la mujer, facilitando
asesoramiento, orientacion e informacion sobre sus derechos e igualdad de
oportunidades, a fin de combatir cualquier tipo de discriminacion y violencia que
sufra la mujer por el mero hecho de ser mujer, si bien, los datos nos revelan que el
70 % de las atenciones del Centro de la Mujer son casos de violencia de género. El
namero de mujeres distintas que han acudido al Centro de la Mujer desde su
apertura es de 3.489, lo que demuestra que es un recurso ambulatorio
indispensable de nuestra ciudad. Ademas, dia a dia se ponen en marcha medidas y
programas que, impulsados por la Concejalia de Igualdad y el Consejo Local de la
Mujer, pretenden erradicar estas conductas discriminatorias y violentas, realizando
labores esenciales de sensibilizacion en materia de igualdad en la sociedad
toledana. Pese a todos estos avances, en lo cotidiano se siguen vulnerando
derechos fundamentales de las mujeres, viéndose afectada su dignidad y su




libertad mediante practicas violentas que las mujeres sufren cada dia sélo por el
hecho de serlo. En lo que va de afo, 37 mujeres han sido asesinadas por violencia
machista en nuestro pais, dejando 25 menores huérfanos, menores que, sin duda,
necesitan una proteccidon especial para salir de la espiral de violencia que padecen,
han padecido o padeceran. Un 12.5% de las mujeres residentes en Espafia de 16 y
mas anos afirman haber sufrido violencia fisica y/o sexual de alguna pareja o ex
pareja en algun momento de su vida. Esto, es 2.472.222 mujeres mayores de 16
afnos habria sufrido violencia fisica, sexual o psicoldogica en el ambito de la pareja o
ex pareja, en algin momento de su vida. En la provincia de Toledo, el n°® de
lamadas al 016 en este afio asciende a 1.042 llamadas y un total de 106 mujeres
residentes en el municipio de Toledo han solicitado y obtenido la orden de
proteccién para proteger su integridad fisica y moral. Todos estos datos siguen
siendo un claro indicador de una situacién de desigualdad e injusticia; la violencia
ejercida sobre las mujeres atenta contra los mas elementales derechos de las
personas y constituye una violacién de los Derechos Humanos que ninguna
sociedad debe tolerar. El Ayuntamiento de Toledo no puede permanecer ajeno a
esta dramatica realidad y debemos seguir trabajando y aunando esfuerzos para
luchar todos contra la violencia hacia las mujeres. Por ello, el Pleno de la
Corporacion Municipal, representacion politica de los ciudadanos y ciudadanas de
nuestra capital, aprueba esta Declaracion Institucional, reiterado su compromiso
por: - Manifestar un rotundo y enérgico rechazo a la violencia contra las mujeres,
condenando cualquiera de las formas que pueda presentar la misma, y expresando
nuestra solidaridad con todas y cada una de las victimas de violencia machista. -
Desarrollar politicas municipales dirigidas a promover la igualdad de mujeres y
hombres y a combatir la violencia machista. - Impulsar actuaciones de
sensibilizacion, prevencién y educacion, siempre en coordinacion y colaboracion
con los colectivos de mujeres, las instituciones y entidades sociales que trabajan
para erradicar esta lacra. - Facilitar a las profesionales y los profesionales del
Centro de la Mujer y la Casa de Acogida de mujeres victimas de violencia de
género de Toledo los medios y las medidas que sean necesarios para que exista
una eficaz proteccion, prevencion y lucha contra la violencia machista. - Hacer un
lamamiento a la ciudadania para que participe en los actos de condena vy
sensibilizacion en violencia de género que se llevardan a cabo en este mes con
motivo del 25 de noviembre, Dia Internacional contra la violencia hacia las
mujeres, por parte del Ayuntamiento de Toledo, el Consejo Local de la Mujer y las
entidades toledanas que trabajan por combatir la violencia machista en nuestra
ciudad.

3. DAR CUENTA DEL INFORME DE SEGUIMIENTO DE LA EJECUCION
PRESUPUESTARIA, 3¢ TRIMESTRE DE 2016.

Vista la documentacién que figura en el expediente:

> Informe de la Intervencion Municipal, con referencia de fiscalizacion n°4089,
de fecha 9 de noviembre de 2016.

> Dictamen favorable de la Comision Permanente del Pleno de Hacienda y
Transparencia, de fecha 14 de noviembre de 2016.



La Corporacién queda enterada.

DAR CUENTA DEL INFORME DE MOROSIDAD, 3¢ TRIMESTRE DE 2016.
Vista la documentacién que figura en el expediente:
> Informe de la Tesoreria Municipal, de fecha 3 de noviembre de 2016.

> Dictamen favorable de la Comisién Permanente del Pleno de Hacienda y
Transparencia, de fecha 14 de noviembre de 2016.

La Corporacidon queda enterada.

EXPEDIENTE DE RECONOCIMIENTO EXTRAJUDICIAL DE CREDITO
N°2/2016, DENTRO DEL PRESUPUESTO DEL PATRONATO MUNICIPAL
DE TURISMO.

Vista la documentacién que figura en el expediente:

> Propuesta de la Presidencia del Patronato Municipal de Turismo, de fecha 5
de octubre de 2016.

> Informe de la Intervencion Municipal, con referencia de fiscalizacion n° 282,
de fecha 24 de octubre de 2016.

> Acuerdo del Consejo Rector del Patronato Municipal de Turismo, de fecha 11
de noviembre de 2016.

> Dictamen favorable de la Comisién Permanente del Pleno de Hacienda y
Transparencia, de fecha 14 de noviembre de 2016.

Sin que se produjeran intervenciones al respecto, por unanimidad de los

veinticinco miembros Corporativos presentes, el Excmo. Ayuntamiento Pleno,
ACUERDA:

Aprobar el expediente de reconocimiento extrajudicial de crédito n°2/2016,

del Patronato Municipal de Turismo, por un importe de 16.000,00 euros, con
destino a cubrir la cuota anual de 2015 de la Red de Juderias de Espafia Caminos
de Sefarad.

6.

EXPEDIENTE DE MODIFICACION DE gRéDITO N°114/2016, DENTRO
DEL PRESUPUESTO DE LA CORPORACION.

Vista la documentacién que figura en el expediente:

> Propuesta del Concejal de Hacienda, Patrimonio y Régimen Interior, de
fecha 10 de noviembre de 2016.



Informe del Director del érgano de Presupuestos y Contabilidad, de fecha
10 de noviembre de 2016.

Informe de la Intervencidn Municipal, con referencia de fiscalizacion n©
4095, de fecha 10 de noviembre de 2016.

Propuesta del Concejal de Urbanismo, Vivienda y Promocion Econdmica, de
fecha 13 de octubre de 2016.

Acuerdo de la Junta de Gobierno Local, expediente de la STS] n°156, de o
de junio de 2015, de fecha 14 de octubre de 2016.

Informe de la Jefatura de los Servicios Administrativos de Planeamiento,
Gestidn y Ejecucién, de fecha 14 de octubre de 2016.

Dictamen favorable de la Comision Permanente del Pleno de Hacienda y
Transparencia, de fecha 14 de noviembre de 2016.

Sin que se produjeran intervenciones al respecto, por unanimidad de los
veinticinco miembros Corporativos presentes, el Excmo. Ayuntamiento Pleno,
ACUERDA:

Aprobar el favorablemente el expediente de modificacion de crédito
n°114/2016, bajo la modalidad de suplemento de crédito y crédito extraordinario,
por importe de 4.427.572,14 euros, con destino a aportacion a la EMV y a
ejecucion de sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha.

7. APRQBACIéN DEFINITIVA REGLAMENTO DEL CONSEJO MUNICIPAL DE
POLITICAS DE DISCAPACIDAD DE TOLEDO.

Vista la documentacién que figura en el expediente:

>

>

Alegaciones presentadas por Cocemfe-Toledo, de 3 de noviembre de 2016.

Propuesta de la Concejal Delegada de Accesibilidad a la Junta de Gobierno
Local, de fecha 9 de noviembre de 2016.

Acuerdo de la Junta de Gobierno Local, sobre alegaciones formuladas contra
el acuerdo de aprobacidn inicial, de fecha 9 de noviembre de 2016.

Dictamen favorable de la Comisidon Permanente del Pleno de Bienestar
Social, de fecha 11 de noviembre de 2016.

Tras las intervenciones producidas al respecto, por unanimidad de los
veinticinco miembros Corporativos presentes, el Excmo. Ayuntamiento Pleno,
ACUERDA:



10, Desestimar la primera alegacion consistente en anadir al titulo del
Reglamento la palabra “accesibilidad”.

20, Estimar y, por lo tanto, incluir en el texto definitivo del Reglamento las
restantes alegaciones presentadas por COCEMFE-TOLEDO.

El debate mas arriba referenciado se ofrece a continuacion:

En primer lugar interviene el SR. PANOS MARTINEZ, Portavoz del Grupo
Municipal Ciudadanos Toledo, para manifestar lo que sigue: Hoy nuevamente es un
dia importante para nuestra ciudad porque por fin aprobamos este reglamento que
ha costado tanto trabajo, éverdad? Yo creo que en nuestro pais y en nuestra
ciudad la posicidn social de las personas con capacidades diferentes ha cambiado
enormemente en los Gltimos anos. En buena medida gracias al trabajo y al
esfuerzo de todas las asociaciones de discapacidad, y se ha ido colando poco a
poco en la agenda de los medios de comunicacion, en la agenda de nuestras vidas
personales, en los programas, en las administraciones y también un poco en la
conciencia de cada uno de nosotros como personas y entes individuales. La
naturalidad y la frecuencia con la que hablamos de no discriminacién, de
accesibilidad universal o de disefio para todos, entre otras cosas, es un reflejo de
la realidad en la que la discapacidad se hace visible y reconocida como parte
normal de la sociedad. Yo creo que ha quedado patente en muchas ocasiones la
sensibilidad de este Ayuntamiento (hablo de Corporacion al completo) al respecto,
a través del impulso permanente de distintas iniciativas encaminadas a mejorar la
situacion de este colectivo, de las personas con capacidades diferentes. De esta
sensibilidad y de este compromiso ha nacido el reglamento que hoy aprobamos
aqui, un documento que pretende no sélo impulsar el antiguo Consejo de
Accesibilidad, sino ademas hacerlo mas inclusivo y también mas global. Por eso,
hoy hablamos aqui de Consejo de Politicas de Discapacidad. El de hoy es un paso
importante, pero no creo que debamos conformarnos. Hemos creado un universo
nuevo, en muchos casos hecho de palabras e intenciones. Ahora creo que debemos
demostrar que ese universo es una realidad y por eso debemos seguir trabajando.
Como ejemplo, no sélo hay que regular, sino impulsar también el uso de la lengua
de signos; no solo hay que legislar, sino también hacer efectiva y real de verdad la
igualdad de oportunidades y la no discriminacién; no sdlo hay que elaborar planes
y planes de accesibilidad, sino invertir y ejecutar esos planes para que estos planes
sean reales. Lo reitero, agradezco la actitud dialogante, la participacidon activa, el
trabajo y el esfuerzo de todos los colectivos que componemos el Consejo de
Politicas de Discapacidad. Un Consejo, que ya lo he dicho en numerosas ocasiones,
da ejemplo y es modelo a seguir. Continuemos pues con esta linea y con esta linea
de trabajo. Y para terminar quiero hacer referencia a una frase que es muy
conocida dentro del colectivo con discapacidad y es “nada para las personas con
discapacidad sin las personas con discapacidad”.

En segundo lugar el SR. MATEO ALVAREZ DE TOLEDO, Portavoz del Grupo
Municipal Ganemos Toledo, afiade que: Aprobamos hoy, de forma definitiva y por
fin, el Reglamento del Consejo Municipal de Politicas de Discapacidad y como
seguramente mi compafiera Maite Puig, la concejal responsable, les hablara del
contenido del mismo, déjenme que haga un rapido proceso al proceso que hemos



seguido a lo largo de estos Ultimos meses. A partir de una propuesta del Grupo
Municipal Ciudadanos, en septiembre de 2015, en la que por parte del gobierno se
le insta a que, mas alla de la propuesta, se abra un debate dentro del Consejo de
Accesibilidad, ponemos en marcha ese proceso de debate y se abre entonces un
proceso participativo, abierto, no sélo a las entidades que forman ese Consejo de
Accesibilidad, sino a los grupos politicos que en él lo forman. A partir de ahi y tras
un trabajo en algunos casos complicado llega a un texto consensuado en el que
todas las aportaciones basicamente se incorporan, después de debatirlas, y tras el
periodo de exposicidon publica, incluso después, con algunas de las alegaciones que
se hacen recientemente en la Comision de Bienestar Social, las vimos y, en aras de
ese consenso, dimos también el visto bueno a todas esas modificaciones. Por lo
tanto, hoy de lo que estamos hablando al final es de que se supera el enfoque de
accesibilidad, para tener un dérgano regularizado y reglamentado y oficial en el
Ayuntamiento, con participacion de los grupos politicos y de la ciudadania, para
que tutele las politicas sobre diversidad funcional en el Ayuntamiento y, por tanto,
en la ciudad de Toledo. Abrimos asi las puertas a un foro de participacion, a otro
mas, de participacién ciudadana rodeado, como debe ser y como no puede ser de
otra manera, de los expertos que en este caso son las entidades y de los que
podemos aplicar esas estrategias, acciones o medidas que somos, en este caso, los
grupos politicos. Yo creo que efectivamente es un buen ejemplo. Hoy, eso si, esta
claro, y coincido con el Sr. Pafos, no llegamos a ninguna meta, sino que nos
posicionamos, mejor pertrechados que hace un afo, en un punto de partida que
estoy seguro que si somos capaces entre todos los grupos politicos y estoy seguro
que también las entidades de mantener el espiritu de trabajo, dard grandes
beneficios y avances en materia de diversidad funcional para esta ciudad, para
Toledo. Yo quiero expresar también mi agradecimiento al trabajo que han hecho
las entidades, a la disposiciéon y el trabajo que han hecho también los grupos
politicos de la oposicién y en particular permitanme que agradezca también el
trabajo, como Coordinador del Area de Bienestar Social, a Maite Puig que es la
concejala responsable y la que al final ha coordinado de alguna manera que esto
llegue hoy a buen puerto como ha llegado.

Seguidamente el SR. LABRADOR ENCINAS, Portavoz del Grupo Municipal
Popular, declara que: Lo primero, como es obligado, saludar a todo el publico que
nos acompana y que hace lo que ha sido también la aprobacion definitiva de este
reglamento, que sea un proceso de participacion y de transparencia como creo que
nos debe de gustar a todos. Sencillamente coger la palabra para felicitar y para
felicitar sin ningan tipo de limitaciones, felicitar a la persona responsable, a Maite
Puig, por el trabajo que ha realizado, por la iniciativa que ha sabido desarrollar,
aprobada en este Ayuntamiento, a iniciativa del Grupo Ciudadanos; felicitar
también, no me lo tome a mal, Sr. Mateo, a usted como Coordinador del Area
Social, y felicitar, sobre todo a todas las entidades porque han logrado que no sea
el reglamento de unos sino que sea el reglamento de todos, que todos hayamos
participado, que todos hayamos colaborado y que todos hayamos dado un primer
paso, un primer paso que era necesario, que era imprescindible para poder
avanzar, pero un primer paso que no hace otra cosa sino comprometernos a todos,
obligarnos a todos para que realmente Toledo sea una ciudad en la que las
politicas de discapacidad, desde luego, sean consensuada y sean una realidad para
todos los ciudadanos de Toledo. Como ven no hay ningln limite a felicitar y a
felicitarnos por el trabajo bien hecho. S6lo me gustaria acabar con un ruego, que el



ejemplo que ha habido en la aprobacién de este reglamento se pueda trasladar a
otros ambitos de la vida municipal porque entonces estaremos con el mismo grado
de consenso, con el mismo grado de satisfaccion para que todos podamos avanzar
en el bien de los ciudadanos de Toledo.

En dltimo lugar, la SR. PUIG CABELLO, Miembro del Grupo Municipal
Socialista, dirige las siguientes palabras: Este reglamento que hoy se aprueba
definitivamente por el Pleno del Ayuntamiento, es prueba real de la voluntad de
consenso y entendimiento entre los distintos grupos politicos aqui representados,
una vez oidas todas las aportaciones realizadas por las distintas asociaciones,
entidades y colectivos existentes en nuestra ciudad en un tema que requiere todo
nuestro esfuerzo y sensibilizacion como es la no discriminacion y la igualdad real y
efectiva de oportunidades. En nuestra ciudad la posicién social, lo comentaba el Sr.
Pafios, de las personas con discapacidad ha cambiado enormemente en los Gltimos
afos, la igualdad de derechos es un objetivo compartido por todos, las propias
personas con discapacidad, las asociaciones, la Corporacién Municipal y la sociedad
en general. A través de la Concejalia de Accesibilidad, en muchas ocasiones, ha
guedado patente la sensibilidad de la Corporacién a través de un impulso
continuado de iniciativas encaminadas a mejorar distintas situaciones, atacando los
condicionantes de todo tipo que dificultan la pena integracion de todos en la
sociedad. Pero estas iniciativas no hubieran tenido el mismo impacto si no hubiera
contado con la participacion y la colaboracién del propio colectivo de personas con
discapacidad. Como bien dice la exposicion de motivos de este reglamento, este
consejo nace como un o6rgano de participacién ciudadana de caracter consultivo,
persigue ser un facilitador del intercambio, la puesta en comudn y la adopcion de
soluciones entre las distintas areas de gobierno municipal ante las nuevas
necesidades en este ambito. Este nuevo organo contribuird a fomentar la
proteccién y promover la calidad de vida de las personas con discapacidad, y
reconocera el valor de las aportaciones que se realicen para incrementar el
bienestar de la sociedad en general y de los vecinos de nuestro municipio en
particular. En aras a que este consejo sea una herramienta real y efectiva de
participacion a través de sus aportaciones y comoquiera que el mismo estara
sujeto departamentalmente a la Concejalia de Accesibilidad desde aqui, como
viene siendo habitual, estaremos siempre dispuestos a gestionar con las distintas
areas municipales las distintas demandas, peticiones y solicitudes que se presenten
a través del seno de este consejo, sabiendo, eso si, y siendo conscientes todos de
la complejidad que tiene una ciudad como es la nuestra. Por ello les pido a todos
compromiso, esfuerzo y que sumemos entre todos en este area tan fascinante
como es la atencion a los colectivos de personas con discapacidad de nuestra
ciudad.

8. PROPUESTA DE APROBACION INICIAL DE LAS BASES TIPO PARA LA
FORMULACION DE PROGRAMAS DE ACTUACION URBANIZADORA Y DEL
ANEXO DE BASES DEL PAU “AMPLIACION DE LOS CIGARRALES DE
VISTAHERMOSA"” DEL POM DE TOLEDO.

Vista la documentacién que figura en el expediente:



> Informe de la Jefatura de los Servicios Administrativos de Planeamiento,
Gestion y Ejecucién, de 20 de octubre de 2016.

» Propuesta de la Concejal Delegado de Urbanismo, de fecha 27 de octubre de
2016.

> Dictamen favorable de la Comisién Permanente del Pleno de Desarrollo
Economico y Empleo, de fecha 27 de octubre de 2016.
Sin que se produjeran intervenciones al respecto, por unanimidad de los
veinticinco miembros Corporativos presentes, el Excmo. Ayuntamiento Pleno,
ACUERDA:

Primero: Aprobar inicialmente las Bases Tipo para la formulacion de
Programas de Actuacion Urbanizadora y seleccion del agente urbanizador en el
término municipal de Toledo.

Segundo: Aprobar inicialmente el Anexo de Bases para la formulacion de
Programa de Actuacién Urbanizadora “Ampliacion de los Cigarrales de
Vistahermosa” del Plan de Ordenacion Municipal de Toledo.

Tercero: Someter los citados documentos a informaciéon publica y audiencia
de los interesados por plazo de treinta dias, mediante la publicacién del
correspondiente anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia de Toledo.

9. PROPUESTA DE APROBACION INICIAL DE LAS BASES TIPO PARA LA
FORMULACION DE PROGRAMAS DE ACTUACION URBANIZADORA Y DEL
ANEXO DE BASES DEL PAU DE LA UA-1 DEL PLAN ESPECIAL DE
CIGARRALES.

Vista la documentacién que figura en el expediente:

> Informe de la Jefatura de los Servicios Administrativos de Planeamiento,
Gestion y Ejecucién, de 20 de octubre de 2016.

» Propuesta de la Concejal Delegado de Urbanismo, de fecha 27 de octubre de
2016.

> Dictamen favorable de la Comision Permanente del Pleno de Desarrollo
Econdmico y Empleo, de fecha 27 de octubre de 2016.

Sin que se produjeran intervenciones al respecto, por unanimidad de los
veinticinco miembros Corporativos presentes, el Excmo. Ayuntamiento Pleno,
ACUERDA.

Primero: Aprobar inicialmente las Bases Tipo para la formulacion de
Programas de Actuacion Urbanizadora y seleccidon del agente urbanizador en el
término municipal de Toledo.



Segundo: Aprobar inicialmente el Anexo de Bases para la formulacion de
Programa de Actuacion Urbanizadora de la Unidad 1 del Plan Especial de
Cigarrales de Toledo.

Tercero: Someter los citados documentos a informaciéon publica y audiencia
de los interesados por plazo de treinta dias, mediante la publicacién del
correspondiente anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia de Toledo.

10. PROPOSICIONES.

10.1. PSOE: CONTRA LA LEY DE ESTABILIDAD PRESUPUESTARIA Y
SOSTENIBILIDAD FINANCIERA.

Vista la proposicidon objeto del presente punto y tras la lectura producida
al respecto, habiendo sido aceptada la transaccional del Grupo Municipal
Popular, el Excmo. Ayuntamiento Pleno por unanimidad de los veinticinco
miembros presentes, ACUERDA: Aprobar la citada proposicidon, cuya propuesta
literal es la siguiente:

— Instar al Gobierno de Espafia a que revise el disefio y aplicacion de la Regla
de Gasto en las Corporaciones locales de comuUn acuerdo con lo establecido
en la Federacion de Municipios y Provincias, fundamentalmente de las que
presenten cuentas publicas saneadas, en el que se tengan en cuenta otros
indicadores como el nivel de superavit fiscal, el cumplimiento de los
objetivos de reduccién de deuda o el volumen de los remanentes de
tesoreria.

El debate mas arriba referenciado se ofrece a continuacion:

Inicia el debate el SR. SABRIDO FERNANDEZ, Portavoz del Grupo Municipal
Socialista, con la siguiente exposicidon: La Ley Organica de Estabilidad
Presupuestaria y Sostenibilidad Financiera (LOEPSF) introdujo en 2012 tres reglas
fiscales de obligado cumplimiento: estabilidad presupuestaria, deuda publica y
regla de gasto, tres reglas que el Ayuntamiento de Toledo viene acatando
reiteradamente. El articulo 12 de la citada ley define la regla de gasto en los
siguientes términos: “la variacion del gasto computable de la Administracion
Central, Comunidades Auténomas y Corporaciones Locales, no podra superar la
tasa de referencia de crecimiento del PIB a medio plazo de la economia espafiola”.
Mediante este instrumento se trata de impedir que el gasto publico crezca por
encima de la tasa de referencia de crecimiento del PIB a medio plazo de la
economia espafiola, siendo posible superarla, Unicamente, en el supuesto de que
ese exceso se compense con aumentos de ingresos de caracter permanente. Sin
entrar a valorar problemas metodoldgicos y de calculo, y su incidencia en la
necesidad de haber efectuado mas gasto fundamentalmente en inversiones que
hubieran supuesto un apoyo a la recuperacidon del crecimiento, la regla de gasto se
aplica por primera vez en 2013, momento en el que las cuentas publicas, y por
supuesto las del Ayuntamiento de Toledo, venian de sufrir un duro proceso de
consolidacidon fiscal centrado primordialmente en recortes de gasto, lo que ha




provocado que el nivel inicial de gasto sobre el que se aplicé la limitacién impuesta
por la regla de gasto fuera claramente insuficiente para continuar garantizando
unos servicios publicos de calidad. A lo anterior hay que afiadirle una interpretacion
erronea en la determinacién del nivel de gasto base sobre el que aplicar la tasa de
referencia anual que, de acuerdo con el Ministerio de Hacienda, debe calcularse a
partir del gasto computable efectivamente liquidado el afio anterior, lo que
consolida cada afio los recortes o aumentos de gasto precedentes. Esto ultimo
provoca que la regla de gasto se desvincule del crecimiento potencial de la
economia, que es y era su objetivo ultimo. Sin duda, la aplicacion rigida y
automatica de la regla de gasto, con los problemas senalados, estd penalizando
especialmente al sector de las corporaciones locales. En efecto, el conjunto de los
ayuntamientos de Espafia ha mantenido un superavit presupuestario desde 2012 y
desde ese mismo afio la deuda municipal de los ayuntamientos en Espafia ha caido
de forma sostenida, siendo el Unico sector de la administracion que reduce su nivel
de endeudamiento. En esta situacion de evolucion positiva en el saneamiento de
las cuentas publicas municipales, la exigencia de cumplimiento estricto vy
automatico de la regla de gasto esta generando remanentes de tesoreria positivos
en muchas corporaciones locales, como la nuestra, y constrinendo mas alla de lo
razonable la capacidad de numerosos ayuntamientos para atender las enormes
necesidades de nuestras ciudades, sin poner en riesgo el cumplimiento de los
objetivos de déficit, ni la reduccion de la deuda publica municipal. Por ello
proponemos al Pleno de la Corporacion Municipal del Ayuntamiento de Toledo el
siguiente acuerdo: Instar al Gobierno de Espafia a que revise el disefio y aplicacion
de la regla de gasto en las corporaciones locales, fundamentalmente de las que
presenten cuentas publicas saneadas, en el que se tengan en cuenta otros
indicadores como el nivel de superavit fiscal, el cumplimiento de los objetivos de
reduccion de deuda o el volumen de los remanentes de tesoreria.

Obtenido turno la SRA. DE LA CALLE BAUTISTA, Miembro del Grupo
Municipal Ciudadanos Toledo, manifiesta lo que sigue a continuacion: Conviene
relacionar la regla de gasto con el principio de responsabilidad que consagra
también la Ley Organica de Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad Financiera.
Dado que Espafia no puede incumplir el Derecho de la Unidén Europea, es mas, el
Estado Espafiol que ostenta una posicion garante en el cumplimiento de la
normativa europea. En el articulo 135 de nuestra constitucion se consagra el
caracter vinculante de la estabilidad presupuestaria e introduce una regla fiscal que
limita el déficit publico de caracter estructural y el volumen de deuda publica. Este
articulo fue objeto de reforma para reforzar la confianza de los mercados
financieros respecto a nuestra capacidad para atender las obligaciones a sus
vencimientos, para poder facilitar la captacion de financiacién en las mejores
condiciones, asi como para dar fiabilidad a la sostenibilidad financiera de nuestro
sector publico. La Ley de Estabilidad Presupuestaria quiere dar importancia al
principio de transparencia que incluye tres grandes reglas fiscales: estabilidad
presupuestaria, el limite de deuda publica y la regla de gasto. Si se incumplen nos
encontramos con advertencias, los informes de incumplimiento y con medidas que
lo evitan. Por el Grupo Municipal Socialista se nos trae a este Pleno una mocién
referente a la revision de la regla de gasto, definida en el articulo 12 de la Ley
Organica 2/2012, de 27 de abril, de Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad
Financiera. Podriamos decir que la regla de gasto es un instrumento de disciplina
presupuestaria que, como hemos dicho, trata de garantizar la sostenibilidad de




cuentas publicas de manera que en un horizonte de medio plazo el crecimiento de
gasto de las administraciones publicas venga limitado por la capacidad para
financiarlo con ingresos estables y sostenibles en el tiempo. No es lo mismo techo
de gasto o limite de gasto no financiero que regla de gasto ya que ésta es una
regla fiscal con arreglo a la cual el limite al crecimiento del gasto publico viene
dado por el crecimiento de la economia a medio plazo. Y no por la diferencia de
ingresos y gastos que tengamos. Por lo que son los incrementos de recaudacion,
vinculados a reformas tributarias de caracter permanente, los que permiten un
incremento del gasto por encima de dicho limite. No queremos que la regla de
gasto se desvincule del crecimiento potencial de economia ya que en el crecimiento
del producto interior bruto se tienen en cuenta las tasas de referencia. Y tampoco
creemos que se constrinan mas alld de lo razonable las enormes necesidades de
nuestras ciudades. Dudamos de que en este Ultimo caso existieran ingresos
estables y sostenidos en el tiempo al margen de unas cuentas saneadas. Por otro
lado, las bajadas de impuestos permitiran una mayor afluencia de ingresos y de
esta forma no nos veremos constrefiidos. Si no se bajan los impuestos iremos mal.
Es frecuente que en épocas de bonanza econdmica, de un crecimiento importante
de ingreso, las administraciones publicas reaccionen elevando el gasto en la misma
medida. En estos casos, dicha regla limita el crecimiento del gasto, dando lugar a
superavit o a menores déficits, proporcionando un colchon a dichas
administraciones. No estamos desafortunadamente en una época de bonanza
economica que permita incrementar el gasto y desde este Ayuntamiento tampoco
establecemos las condiciones para ello. En Espafia, en el periodo de expansion
economica previo a la crisis de 2008, el gasto crecié por encima de lo que hubiera
permitido la existencia de una regla de gasto. Desde 2006 hasta 2012 la aplicacion
estricta de la regla de gasto habria proporcionado una mejora del saldo del sector
publico del 3% de media cada afio y esto hubiera supuesto una menor necesidad
de financiacidn y, por tanto, una menor deuda. Por otro lado, la regla de gasto que
regula la Ley Organica de Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad Financiera no
es la misma que la establecida en la normativa europea, pacto de estabilidad y
crecimiento. La regla que se aplica a Espafia no es para cada administracion
publica excepto la Seguridad Social. La regla de gasto europea se aplica al
conjunto de las administraciones publicas, la regla de gasto a Espana se aplica
siempre mientras que la regla de gasto europea no se aplica mientras el pais tenga
abierto un procedimiento de déficit excesivo. En la regla de gasto de Espafia su
incumplimiento puede determinar la aplicacién de medidas coercitivas, en la regla
de gasto europea su incumplimiento en principio no tiene consecuencias
sancionadoras. El Tribunal Constitucional ya se pronuncié en su sentencia
2015/2014, de 18 de diciembre, ante el recurso inconstitucional 557-2013, del
gobierno de Canarias en relacion con diversos preceptos de la Ley Organica
2/2012. En relacion con el articulo 12 de dicha ley organica entendia el gobierno de
Canarias que la remision que hace este precepto a la metodologia usada por la
Comision Europea vaciaba la reserva de ley organica. Para la abogacia del Estado
no existia dicho vaciamiento, al estar el gobierno vinculado por las disposiciones
comunitarias en la materia, sin margen alguno de decision. Por otro lado, decia la
sentencia que entre las materias reservadas a una ley organica, por el articulo 135
de la constitucién, no se encuentra la determinacion de la regla de gasto. En el
acuerdo se nos pide instar al Gobierno de Espafia a que se revise el disefio de
aplicacion de la regla de gasto sobre todo en lo que afecta a las cuentas publicas
saneadas, teniendo en cuenta otros indicadores como el nivel de superavit fiscal, el



cumplimiento de los objetivos de reduccion de deuda o el volumen de los
remanentes de tesoreria. Por todo esto vamos a abstenernos en esta mocion, pues
dicha determinacidén de la regla de gasto no esta reservada a la ley organica y
viene impuesta por la normativa europea sin que el estado espafnol pueda hacer
nada en este sentido.

Prosigue el SR. MATEO ALVAREZ DE TOLEDO, Portavoz del Grupo Municipal
Ganemos Toledo, con estas palabras: Ya les anuncio que vamos a votar
favorablemente a esta proposicion y todo a pesar de que desde nuestro punto de
vista se queda corta y de alguna manera estd incompleta. Incompleta porque
desde nuestro punto de vista obvia el punto de arranque de la existencia de la
llamada regla de gasto y olvida mencionar el momento en el que se abre la veda a
la politica de recortes y de presunta austeridad que tantos quebraderos de cabeza
nos ha causado y tantas injusticias ademas ha permitido. En agosto de 2012 el
Partido Popular y el Partido Socialista pactan una reforma express y traicionera de
la constitucidon, alterando el espiritu y la letra del articulo 135 del texto
constitucional y construyendo ademas la justificacion juridica de los recortes,
posibilitando el desmantelamiento social que hemos sufrido y que en cualquier
caso estamos sufriendo todavia. En algunos foros, es verdad, el Partido Socialista
ya ha reconocido que aquel atropello veraniego de agosto de 2011 fue un error,
eso si, un error que aun hoy siguen pagando los ciudadanos, especialmente
aquellos que peor lo estan pasando y que tienen que oir como un ayuntamiento,
como el de Toledo, con las cuentas saneadas y con superavit, no puede invertir
mas en mejorar las condiciones de vida de los ciudadanos. Se nos queda corta
también porque tampoco reconoce aquel error y se limita sdlo a pedir que se revise
el disefio y la aplicacion de la regla de gasto, pero no pide que se derogue aquella
reforma constitucional que abrid la puerta a medidas como la que hoy traemos a
debate. Si, he dicho derogue, luego ya a concurso de derecho y lo puedo cambiar.
Que cambie, que vuelva a modificar la constitucion. No se preocupe. La regla de
gasto basicamente se basa en condicionar el gasto de un ejercicio, lo han explicado
los concejales anteriormente, se basa, como digo, en condicionar el gasto de un
ejercicio al gasto realizado en el afio anterior y eso ademas de injusto y ademas de
anclar los recortes que se han producido un afio es, de alguna manera, un absurdo
en si mismo. Y lo es por dos motivos: uno, porque desvincula los gastos de los
ingresos ya que los primeros se determinan sélo por el gasto del afio anterior. Y si
existiera la posibilidad real de tener mas ingresos en un ayuntamiento épor qué se
nos impide invertir mas en la ciudad y en los ciudadanos teniendo mas ingresos?
Segundo, porque olvida un principio basico de la economia dinamica que son los
ciclos y, en fin, yo no soy un experto en economia, pero todos sabemos que en
época de restriccion, en época de crisis econdmica, en época de recesion
economica el gasto publico debe incrementarse para paliar precisamente la
inversion privada y, sobre todo, y esto es lo mas importante, para garantizar los
derechos basicos cuando aumenta el desempleo, las situaciones de exclusion social
o la pobreza. Si a todo ello le sumamos también las consecuencias de la Ley de
Racionalizacidon y Sostenibilidad de la Administracion Local, lo que nos queda hoy
son ayuntamientos intervenidos de facto, sin margen de maniobra y en los que a
sus representantes politicos se les esta restando legitimidad, se les estd quitando
parte de la legitimidad que le dieron en las urnas los ciudadanos, poniendo por
delante sus necesidades a los bancos y a los nimeros o con consecuencias tan
cotidianas o tan tranquilas como que, a pesar de los debates que ya estamos




teniendo en el seno del gobierno en relacion a los presupuestos de 2017, estamos
de alguna manera bloqueados hasta que sepamos cual va a ser el techo de gasto
que se derive de toda esta legislacion. Al final todo esto, entendemos, lo que
persigue es afianzar un modelo de estado que algunos defienden en el que el
sector publico se reduzca a la minima expresion y abriendo aln mas si cabe la
puerta a las privatizaciones de cualquier servicio publico. La regla de gasto, desde
nuestro punto de vista, es injusta socialmente, inutil econdmicamente y su
aplicacion ademas rebaja considerablemente la calidad democratica del
funcionamiento de un Ayuntamiento y, por tanto, de nuestra sociedad. Cada vez se
hace mas dificil explicar a los ciudadanos cdmo teniendo dinero en la cuenta, si me
permiten la expresion, teniendo dinero en el cajon, en el Ayuntamiento, no
podemos gastarlo en él, en sus necesidades basicas y en mejorar la ciudad.
Insisto, la mocién que nos presentan se nos queda corta y nos parece incompleta,
pero por supuesto que apoyaremos cualquier paso que se dé en la direccidén de una
gestidon econdmica municipal que sea justa, que sea ética y, sobre todo, que
priorice ante cualquier otra cosa la ciudadania y su situacion.

Toma la palabra el SR. LABRADOR ENCINAS, Portavoz del Grupo Municipal
Popular, para comentar lo siguiente: Comoquiera que también nos acompafian
alumnos de la Facultad de Ciencias Juridicas, yo creo que el Sr. Mateo ha cumplido
con una maxima que hay en la academia, “ya que no somos profundos al menos
seamos confusos”, y lo ha hecho con especial brillantez porque poco se podia
desprender de su intervencidn. Pero vayamos por partes: la representante de
Ciudadanos le ha tratado de explica la diferencia entre techo de gasto y regla de
gasto que ldgicamente no es lo mismo. Mire, usted habla de un procedimiento
constitucional traicionero. No. Tenga usted los votos suficientes, presente las
propuestas correspondientes, utilice los articulo 167 y 168 de la constitucién,
utilice el mecanismo constitucional apropiado y serd capaz de modificar la
constitucion con arreglo a la mayoria de los espafioles. Mientras tanto sea usted
democratico y desde luego respete el principio de la mayoria que asi se manifesto
en la reforma del articulo 135. Entrando en lo que es la proposicion, mire, cuando
uno coge el orden del dia ve la lectura y el titulo de la proposicion contra la Ley de
Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad Financiera. Hombre, las palabras tienen
su importancia y el ir contra una ley desde luego tiene que aplicarse cuando
proponen no ir contra sino ir a la revisidon de un supuesto concreto como es la regla
de gasto. Pero miren, vayamos por partes. éPor qué se establecen esos principios
de estabilidad financiera? Sencillamente, porque habia mas gastos que ingresos y
porque habia una situacidon de déficit que era insostenible desde luego en el afno
2011, desde luego producto de las politico que habia traido el Sr. Zapatero, que
habia caido la recaudacion de las arcas municipales, habia provocado problemas de
liquidez, retraso de pago a proveedores, es decir, todo acumulado a una situacion
financiera que era insostenible. Pero, fijese, estaba hablando el Sr. Mateo de
consolidar los recortes y fijense lo que ustedes ponen en su propia proposicién, en
su propia mocion, dice “por primera vez en el 2013 lamentan que las cuenta
publicas y, por supuesto, las del Ayuntamiento de Toledo venian de sufrir un duro
proceso de consolidacién fiscal centrado primordialmente en recortes de gastos”.
éQuién recortd el gasto?, éel Sr. Emiliano Garcia-Page que era el que gobernaba
entonces en el Ayuntamiento de Toledo en el afio 2013? Y luego cuando nos hablan
de la regla de gasto dicen “ésta debe de calcularse a partir del gasto computado
efectivamente liquidado el afio anterior, lo que consolida cada afio los recortes o




aumento del gasto precedente”, es decir, lo que consolidaria los recortes o
aumentos que paralizd el Sr. Emiliano Garcia-Page en uso de la autonomia local en
el ejercicio porque si no, si no habia habido ningln recorte de gasto desde luego el
considerar el afio anterior no iba a suponer un recorte de gasto. Pero mire, isabe
por qué se establece la Ley de Estabilidad Presupuestaria? Pues se establece
muchas veces por actuaciones como las que ustedes hacen en este Ayuntamiento.
El presupuesto que se aprobd este ano en el Ayuntamiento, palabras no mias, del
Interventor: “el presupuesto de este Ayuntamiento incumple el Plan de Ajuste que
aprobo el propio Ayuntamiento en la Junta de Gobierno Local y lo incumple ni mas
ni menos que en 4.644.000 euros”. Es decir, de una obligacion que se ponia el
propio Ayuntamiento se incumple el primer dia del proyecto en 4.600.000 euros.
Ya saben ustedes la cuantia del presupuesto del Ayuntamiento. Pero, ya no es que
se incumplan un plan del afio 2016 al afio 2018, es que en las lineas de
presupuesto de la propia Concejalia de Hacienda se sefialaba un techo de gasto,
para obligaciones no financieras que se fijaba en el mes de septiembre del afo
pasado, en 75.017 euros, es decir, se apartaba este presupuesto de las lineas
sefaladas por la propia concejalia en 2.800.000 euros. Es mas, donde rizamos el
rizo es cuando se incumple la propia resolucion de la propia Alcaldesa dictada el 14
de septiembre de este mismo afio y que establecia un limite de gasto de
75.067.000 euros que se incumplia en menos de un mes, lo cual es un éxito
ciertamente resaltable, en 2.822.000 euros. Y no soy yo quien dice esto, sino que
lo dice el informe del Interventor y digo yo que no le dejaran a él por mentiroso.
Mire, lo que ha ocurrido es que nos encontramos con una situacion realmente
lamentable de las entidades locales en las que el Gobierno de Mariano Rajoy, nada
mas comenzar la pasada legislatura, para dotar de liquidez a las entidades locales,
se ampliaron a 120 mensualidades el periodo de reintegro de los saldos que
resultaron de las corporaciones locales de los afios 2008-2009, es decir, de los
anticipos que luego hay que justificar. Pero, no sélo es eso, sino que solo en el afio
2012 las dos medidas que obtuvo el Gobierno de Espafia supusieron una inyeccion
de liquidez para los ayuntamientos de mas de 2.000 millones de euros, medias que
se complementaron con el plan de pago a proveedores que se extendia a lo largo
de toda la legislatura y que sirvié para abonar 2.097.000 facturas que estaban sin
pagar a 123.733 proveedores, muchos de la comunidad autéonoma de Castilla-La
Mancha y de la ciudad de Toledo. Mire, so6lo esos fondos han permitido el
mantenimiento gracias a esa politica de estabilidad de 400.000 puestos de trabajo.
Y ustedes hablan de las cuentas saneadas del Ayuntamiento, y podemos estar de
acuerdo, pero no oculten también una realidad: este Ayuntamiento, segun el
informe de Intervencion del 30 de septiembre de este mismo afo, debe 44
millones de euros, tiene deuda por 44 millones de euros, es decir, mas de la mitad
del presupuesto de esta propia corporacién. Cuando hablamos de superavit
tenemos que saber de qué estamos hablando, de superavit presupuestario, no de
superavit total, porque si debemos 44 millones, desde luego, no estamos hablando
de ningun tipo de superavit. Pero mire, no sdlo eso, esta regla de estabilidad ha
permitido mejorar las condiciones de los créditos del Plan de Pago a Proveedores
primero en el 2014, ampliando el periodo de amortizacion de diez a veinte afios
con una carencia de dos afios y ademas, por el Real Decreto 17/2014, de 26 de
diciembre, estableciendo una modificaciéon de las condiciones financieras de las
operaciones de crédito suscritas por los ayuntamientos, también por éste, con
cargo a los fondos del Plan de Pago a Proveedores, de manera que se fijé un tipo
de interés para 2015 del 0% anual hasta el vencimiento del primer periodo de



interés de 2016 y que durante este afio las entidades locales no abonarian el
vencimiento del principal. Mire, a principio de legislatura las comunidades
autonomas mantenian una deuda con las entidades locales que rondaba los 8.000
millones de euros, en concreto, este mismo ayuntamiento, no otro, este mismo
ayuntamiento tenia una deuda sobrevenida con la Junta de Comunidades,
gobernada por el Partido Socialista, que ascendia a 23 millones de euros y que el
gobierno que ustedes tanto critican, de la Sra. Cospedal puso al dia, otorgando
mas de 23 millones de euros que se debian a la corporacion local, que permitid,
desde luego que si, unas mejores condiciones a la hora de la prestacién de los
servicios. Mire, la dotacion, gracias a esta estabilidad presupuestaria en el afio
2012, para la financiacion local, fue de 15.600 millones, un 8,1% mas que los
presupuestos del Ultimo afio del Gobierno Socialista. Dicha dotacion aumenté en un
5,3 en el 2013, un 3,5 en el 2014 y en el 2015 volvieron a incrementarse un 4,8%,
es decir, 787 millones de euros mas y en el 2016 se ha vuelto a producir un
incremento en la financiacion del 3,5. Miren, a partir de esta ley de estabilidad el
gobierno ha permitido la mejora de las condiciones de las entidades locales, pero
digan ustedes también la verdad porque citan el articulo 12, pero no citan la
abstencion. El gobierno ha prorrogado las reglas que permiten invertir parte del su
superavit en inversiones financieras sostenibles en los ejercicios 2015 y 2016, y
reconozcanlo asi. Ahora, si por inversion financiera sostenible tenemos que
reconocer el canon, por ejemplo, que paga el Palacio de Congresos, objeto también
de otra mociéon en este Pleno y que nada mas y nada menos aporta el
Ayuntamiento y todos conocemos el Palacio de Congresos, 16.000 euros anuales,
I6gicamente no hablaremos de inversiones financieras sostenibles. Y, por ultimo,
mire, podemos estar de acuerdo en que se han modificado las condiciones
econdmicas de los ayuntamientos. El esfuerzo de las entidades locales ciertamente
ha logrado que sean las entidades, la administracion local, desde luego que se
encuentra en una mejor situacion econdmica y financiera. Y estoy de acuerdo en
que ahora ha llegado el momento en que se puede modificar, no ir contra la Ley de
Estabilidad Presupuestaria, sino modificar la interpretacion de la regla de gasto, y
le voy a decir estariamos de acuerdo con su propuesta si se adaptara la
incorporacion de la modificacion a la resolucién aprobada por la Federacién de
Municipios y Provincias, la décimo primera resolucién, aprobada en el Pleno en la
que se insta al Ministerio de Hacienda y Administraciones Publicas a que, con
caracter urgente, tramite una disposicion normativa mediante la cual se establezca
inequivocamente la reforma de la regla de gasto. Si ustedes estan dispuestos a
incorporar que “la reforma de la regla de gasto se haga” y solo le pido que
modifique y que introduzca “con arreglo” o “de comun acuerdo con lo establecido
en la Federaciéon de Municipios y Provincias”, nosotros votaremos a favor de su
resolucién porque ahora han cambiado las situaciones. Serd mucho pedirles que
reconozcan que, gracias a la ley del Gobierno de Espafia de Estabilidad Financiera,
hoy podemos hablar de esto y no de crisis de las entidades locales.

Vuelve a intervenir el SR. SABRIDO FERNANDEZ para afiadir que: Empezd
diciendo un informe del Interventor y yo, por no alargarme en los plazos ni en los
tiempos, el lunes de la semana pasada, hace tres dias, recibimos el ultimo informe
del Interventor. El informe del Interventor decia “estabilidad presupuestaria
cumplimiento, nivel de deuda cumplimiento, regla de gasto cumplimiento”. Eso
decia. “Deuda, 44 millones de euros, entre presupuesto consolidado”. Le recuerdo
que la deuda tipo establecida por el Estado esta en el 75% del presupuesto. Eso es



de lo que estamos hablando, del 75% del presupuesto y el limite que enciende las
alarmas es el 110 del presupuesto. Es decir, estariamos hablando que hasta 65
millones de euros podria ser una cantidad razonable de deuda y podriamos llegar
hasta el 110 del presupuesto, es decir, por encima de los cien millones de euros.
Eso es de lo que estamos hablando y evidentemente este Ayuntamiento ha tenido
un nivel de deuda yo creo que razonable porque esta dentro de limites bajos, pero
es que al final estan hasta con el Palacio de Congresos. El Palacio de Congresos
que tuvo que acabar un gobierno socialista con un proyecto que se metid
megalémano un alcalde del Partido Popular y concejales que estan en ese grupo y
que el Grupo Socialista tuvo que sacar adelante el proyecto, tuvo que sacar
adelante el proyecto, ejecutarlo y asumir las consecuencias porque el Grupo
Socialista, en este y en cualquier ayuntamiento, nunca estd dispuesto a hacer
revisiones para buscar culpas, lo que asi que hacemos es buscar soluciones. El
Ayuntamiento de Emiliano Garcia-Page saco adelante un proyecto que dejé
empantanado el Ayuntamiento de Molina y tuvo que asumir las consecuencias de
sacar adelante ese proyecto y ahi esta el proyecto. Nos gustara o no nos gustara.
Pero el proyecto lo saco el Ayuntamiento y una gran parte de la deuda de este
Ayuntamiento viene debida a ese proyecto. Eso por una parte. Antes de entrar en
otras consideraciones si que quiero hacer una observacion al Grupo de Ciudadanos
que dice la abstencion. Yo les invito, aunque sea a través de la enmienda que
ahora veremos la aceptacion, les invito a que se sumen. No estamos discutiendo,
no estamos discutiendo la aplicacién o no de la regla de gasto, porque ademas se
pueden encontrar diciendo que no y que el Gobierno de Espafia vaya a decir que si
y esto es muy triste y es muy triste, y esto es asi porque, entre otros, la autoridad
independiente de responsabilidad fiscal de Espafia ha sefialado que la falta de un
inicio de metodologia clara y transparente para el calculo de empleos no
financieros computables a nivel de cada administracion publica, sobre todo para la
estimacion de los mismos, ha impedido a muchas administraciones publicas,
notablemente a corporaciones locales, a aplicar la regla de gasto. Es decir, la
propia autoridad independiente dice que la regla de gasto, ademas si lo estudian y
usted ha explicado muy bien cdmo es la normativa europea que es en la que nos
basamos, no tienen los mismos criterios, acepte que el gobierno pueda cambiar y
aplicar su criterio de manera distinta. Si es lo que estamos pidiendo no que no se
aplique. Por eso yo creo que deben revisarlo. Pero antes de nada quiero justiciar
por qué traemos ahora la regla de gasto, la traemos ahora, pedimos ahora la
revision de la regla de gasto por un motivo, porque en este momento estamos
elaborando los presupuestos para 2017. Presupuestos que elaboramos como
tengamos que elaborar porque el Estado todavia no nos ha dado datos esenciales,
como ustedes conocen, estamos pendientes de que nos digan, entre otras cosas,
cual es el incremento previsto para los empleados publicos, que teniendo en
cuenta que el presupuesto del Ayuntamiento estd en torno al 30% del
presupuesto, tenemos que saberlo. Dicen el uno, el uno y medio, el medio... Eso lo
tenemos que saber. Y, en segundo lugar, nos tienen que decir, a través de la
féormula que ellos decidan, cudl es el incremento de la regla de gasto. Y eso no esta
claro, sefiores del Grupo Ciudadanos, porque tienen una horquilla, para que lo
sepan, por lo menos desde el 2,2 hasta el 3,5%. Quiero decir para qué vean lo que
estamos diciendo y lo que estamos diciendo es que se produzca una aplicacion que
nos permita a los ayuntamientos tener mucha mas flexibilidad. Porque
evidentemente los ayuntamientos son los grandes paganos de todo este asunto.
Dicen que el Ayuntamiento de Toledo tuvo que establecer un régimen muy



restrictivo de gastos a través del Plan de Ajuste, Plan de Ajuste que venia
motivado por las enormes deudas que habia generado entre otros vy
fundamentalmente el Palacio de Congresos. Eso fue lo que motivd las grandes
deudas de este Ayuntamiento y eso es lo que motivd que en el 2012 tuvieran que
aprobar un Plan de Ajuste, un Plan de Ajuste con una tremenda reducciéon de
gastos y esa reduccion de gastos es la que estamos soportando. Y ademas la regla
de gasto esta vinculada de alguna manera a los ingresos de caracter permanente,
como decia antes, y claro que estan vinculados, pero es que la regla de gasto tiene
una perversidon que, aunque tengamos superavit presupuestario, no podemos
reducir tampoco los impuestos, porque usted dice “reduzca los impuestos”. No
podemos reducir los impuestos porque en la misma proporciéon tendriamos que
reducir los gastos, con lo cual no es una solucion valida. Lo que esta provocando, y
es lo que quiere de alguna manera el Estado, es que aquellos superavit que se
produzcan, en vez de que se destinen a necesidades ciudadanas, se destinen a
pagar deudas a los bancos. Eso es lo que estd motivando y nosotros estamos
diciendo que ya tenemos un nivel de deuda muy estructurada, que debemos 44
millones, que en este afio y medio que llevamos, ustedes y nosotros, habremos
conseguido reducir la deuda publica del Ayuntamiento en quince millones de euros
y que, si las cosas van como van, en el afo 2021 la deuda del Ayuntamiento sera
cero. Pero es que la aplicacion de la regla de gasto estd motivando que
ayuntamientos no ya que no tengan deuda, sino que tengan una tesoreria de cien
millones de euros y tengan cero de deuda, no pueden destinar esos millones de
euros a las necesidades de sus ciudadanos, los tienen que mantener guardados y
eso es intolerable para las administraciones y es intolerable para los ciudadanos.
Por eso yo les invito a la reflexion de la abstencion porque, como les decia, los
recursos son necesarios. éPor qué le hablo ahora de los presupuestos? Porque
cuando nos estamos dando cuenta de los presupuestos, cuando todos, y digo
todos, tenemos iniciativas, proyectos y actividades que ejercitar, cuando todos
decimos que los toledanos lo necesitan... claro, si no cambian la regla de gasto nos
podemos encontrar que podemos destinar a los toledanos 400.000 euros en
inversiones, 400.000 euros en inversiones, para al final tener un superavit
presupuestario de cuatro millones de euros, que al Sr. Labrador le parece
magnifico. Yo creo que usted esta viendo por dénde va el asunto y esta diciendo
“vamos a destinar un poquito a los ciudadanos”. Yo creo que ustedes se deben
sumar a eso también y evidentemente nosotros, cuando hemos traido a este Pleno
propuestas tanto de la Ley de Racionalizacion como ésta en concreto, no nos
hemos lanzado al monte. Es que el propio texto, y es verdad que somos
moderados en relacion con lo que plantean nuestros socios de gobierno, porque le
recuerdo que hoy mismo he leido y también habran leido ustedes que las
autoridades europeas estan diciendo que esto de la restriccion de gasto no es
verdad y que se ha acabado. Ojo, que probablemente debamos invertir, primero,
por necesidades de la Union Europea y, segundo, por necesidades del propio pais,
con lo cual hay que poner la regla de gasto en método. Nosotros, y en esto si que
me ratifico, porque aparte de la técnica en la politica, no podemos permitir que los
ciudadanos... A mi me resulta muy dificil explicarlo porque luego es muy facil desde
la oposicion decir que hagan un parking, que abran las escuelas de no sé qué, que
hagan tal. Claro, y decimos “¢y de dénde lo quitamos? Claro, ustedes quieren que
eso lo hagamos. Eso es gobernar y gobernar es lo que hacemos, y gobernar es lo
que estamos haciendo cumpliendo la regla de gasto, cumpliendo la regla de gasto
y asi lo vamos a seguir haciendo. Y, por supuesto, el hecho de que usted afiada un



parrafo en el que afiada lo de la FEMP, mal estd decirlo, mi compafiera es la
testigo, decia que nuestra intencién, porque asi lo hemos hecho siempre, es ir en
esto de la mano de la FEMP que, como saben, de otra parte la FEMP esta diciendo
gue los ayuntamientos que tienen parte de superavit presupuestario lo destinen a
las necesidades de su ayuntamiento, que es lo que estamos nosotros proponiendo.
Nosotros estamos proponiendo que este afio que hemos tenido 4.063.000 euros de
remanente de tesoreria, que hemos destinado a amortizar deuda, lo podamos
destinar en el presupuesto de 2017 a necesidades de los ciudadanos. Eso es lo que
queremos y para eso es para lo que pedimos el apoyo de este Pleno.

10.2. CONJUNTA PSOE-GANEMOS TOLEDO: PARA DECLARAR €EL

MUNICIPIO TERRITORIO LIBRE DE PARAISOS FISCALES.

Vista la proposicidon objeto del presente punto y tras la lectura producida

al respecto, el Excmo. Ayuntamiento Pleno por unanimidad de los veinticinco
miembros presentes, ACUERDA: Aprobar la citada proposicidén, cuya propuesta
literal es la siguiente:

1.

3.

Declarar el municipio territorio libre de paraisos fiscales, comprometiéndose
a dar los pasos necesarios para asegurar que los concursos publicos
favorezcan a las empresas que tienen conductas fiscales responsables, en
detrimento de las empresas que utilizan los paraisos fiscales para evadir o
eludir impuestos

Estudiar, detectar y activar los mecanismos necesarios para dificultar la
contratacion de empresas privadas para prestar servicios publicos que
tengan su sede social en paraisos fiscales o sociedades que formen parte de
la matriz industrial domiciliada en paraisos fiscales.

Comprometerse a tomar las medidas de transparencia siguientes:

a. Hacer publico el compromiso de esta mocion a la ciudadania del
municipio, a Oxfam Intermon, a los grupos parlamentarios municipales y
a la comision de economia de la Comunidad Auténoma, a los gobiernos
de la Comunidad Auténoma y de Espania, y al Ministerio de Hacienda.

b. Compartir con otros municipios y con la ciudadania la informacion
relativa a las decisiones sobre las empresas que ha recibido puntos
positivos y las que no, en funcion de su responsabilidad.

Estos compromisos se han de traducir en la tramitacion de las disposiciones
legales necesarias para articulacién en el plazo maximo de 6 meses desde
la aprobacion de la presente mocidn.

El debate mas arriba referenciado se ofrece a continuacion:

Da comienzo al debate el SR. MATEO ALVAREZ DE TOLEDO, Portavoz del
Grupo Municipal Ganemos Toledo, quien expone lo siguiente: Los paraisos fiscales,
como sistemas opacos por los que pasa la mitad del comercio mundial, provocan
disfunciones a nivel global y local. Con impuestos préoximos al 0%, la elusidn fiscal



de las grandes empresas a través de los paraisos fiscales supone una
discriminacion econdémica para las pequefias empresas que no pueden y/o no
quieren hacer uso de ellos. La elusion fiscal a través de paraisos fiscales también
disminuye la recaudacidon publica, por lo que es mas dificil financiar el gasto de
servicios sociales. Debido a su opacidad, los paraisos fiscales facilitan el blanqueo
de capitales, la corrupcion, de financiaciéon del crimen organizado, de mafias y de
grupos terroristas, el encubrimiento de trafico de armas y otras actividades
contrarias a los derechos humanos y al bien comuln. Las graves consecuencias que
conllevan los paraisos fiscales han hecho que diferentes actores internacionales
(G7, G20, OCDE, UE) estén tomando medidas para obligar a un mayor control
sobre la utilizacién de los paraisos fiscales por parte de grandes empresas para
eludir o evadir impuestos. En este sentido, la OCDE ha establecido que las
empresas multinacionales tengan la obligacion de presentar un listado de todas las
filiales en cada uno de los paises en los que opera asi como sus datos de actividad
economica y pago de impuestos en cada uno de estos paises (Country-by-contry
reporting). El Gobierno espanol ha incluido este requerimiento de informacion que
las empresas han de presentar a partir de 2016 que, sin embargo, limita el alcance
de este tipo de medida, ya que sélo se requiere a empresas que facturen mas de
750 millones de euros al afio y se impide que sea informacion de divulgacion
publica. Los ayuntamientos pueden reducir el impacto global de los paraisos
fiscales y tratar de modular el comportamiento fiscal de las empresas hacia
practicas responsables a través de un mayor control de los concursos publicos
locales, para que éstos se den en condiciones de libre competencia, y no de
dumping fiscal, y velando por un sostenimiento de los recursos publicos. Por estos
motivos, el Ayuntamiento se compromete a: Primero, declarar el municipio
territorio libre de paraisos fiscales, comprometiéndose a dar los pasos necesarios
para asegurar que los concursos publicos favorezcan a las empresas que tienen
conductas fiscales responsables, en detrimento de las empresas que utilizan los
paraisos fiscales para evadir o eludir impuestos. Segundo, estudiar, detectar y
activar los mecanismos necesarios para dificultar la contratacion de empresas
privadas para prestar servicios publicos que tengan su sede social en paraisos
fiscales o sociedades que formen parte de la matriz industrial domiciliada en
paraisos fiscales. Tercero, comprometerse a tomar las medidas de transparencia
siguientes: Hacer publico el compromiso de esta mocidn a la ciudadania del
municipio, a Oxfam Intermdn, a los grupos parlamentarios municipales y a la
comision de economia de la Comunidad Auténoma, a los gobiernos de Ia
Comunidad Auténoma y de Espafia, y al Ministerio de Hacienda; compartir con
otros municipios y con la ciudadania la informacion relativa a las decisiones sobre
las empresas que ha recibido puntos positivos y las que no, en funciéon de su
responsabilidad. Y, cuarto y ultimo, estos compromisos se han de traducir en la
tramitacion de las disposiciones legales necesarias para articulacion en el plazo
maximo de seis meses desde la aprobacidn de la presente mocion.

Obtenido turno, la SRA. MARTIN DE EUGENIO, Miembro del Grupo Municipal
Ciudadanos Toledo, declara que: Entendemos que es coherente votar a favor de la
mocién desde esta institucion ya que estas practicas provocan una merma
importante de los recursos con los que financiar el gasto publico, deteriorando la
estructura social y econdmica. Estamos ante un problema global al que vamos a
dar una respuesta local. No creemos que sea la forma mas efectiva para
combatirlo, puesto que la verdadera fuerza ha de hacerse en el escenario



internacional, pero puede ser un paso para garantizar en nuestro municipio
transparencia en las transacciones econdémicas y en la actividad de las empresas
sefaladas ademas de la responsabilidad social y ética. Tengamos presente que en
un contexto de crisis econdmica unirnos a los esfuerzos por mantener la cohesion
social no sélo es una cuestion de equidad sino de facilitar el funcionamiento de la
economia de una manera estable y de pilares de nuestro sistema como son la
educacion y la sanidad publica.

De nuevo interviene el SR. MATEO ALVAREZ DE TOLEDO para afiadir lo que
sigue: Desde que estalla la crisis la fuga de capital espafiol a paraisos fiscales
crecio un 2.000%, un 2.000%. Hemos querido presentar conjuntamente con el
Grupo Socialista una mocién para declarar el municipio de Toledo libre de paraisos
fiscales y lo hemos querido hacer ademas a peticién directa de Intermdén Oxfam
que esta tratando de que todas las ciudades de Espafa se sumen a esta iniciativa.
Bien podriamos haber articulado nosotros medidas directamente, pero hemos
querido seguir las indicaciones de Intermén y ademas intentar involucrarles a
todos ustedes en esta mocidn, en esta declaracion. Una mocién que viene a ser
una declaracion de principios, una declaracion que creemos que es necesaria en
estos momentos y que ademas viene acompanada de medidas concretas, medidas
que nos permitan traducir a lo cotidiano estos principios y que se regulen y que se
recojan en los concursos publicos que plantee el Ayuntamiento de Toledo.
Planteamos ademas esta mocién en unos momentos en los que lo que necesitamos
es tener mas que nunca cohesidon social. No lo olvidemos, que la forma de tener
capacidad de cohesionar socialmente a una sociedad es precisamente con politicas
de reparto y de reparto justo. Es inmoral ademas de ilegal eludir al fisco y los
ayuntamientos tenemos la obligacion de cumplir y hacer cumplir la ley, también las
leyes fiscales, y de hacer todo lo posible para que aquellos agentes que de una
forma u otra colaboren con el Ayuntamiento también lo hagan. Intermén Oxfam
viene denunciando como en los Ultimos anos crece la desigualdad y la pobreza. Y
que eso es, en buena medida, el coste oculto de los abusos fiscales. El dato, por
mas que repetido, es muy claro, el uno por ciento de la poblacién mundial posee
tanta rigueza como el 99% restante y los paraisos fiscales estan, entre otras cosas,
en el centro de este problema. Cada euro que se escapa a un paraiso fiscal supone
menos capacidad de actuacion desde los ayuntamientos, menos politicas sociales,
menos sanidad, menos educacidon, menos parques, menos todo, en definitiva,
menos reparto de riqueza. Ademas, no somos todos iguales, el trabajador, en
general, cumple religiosamente con el fisco, pero, como hemos podido saber, todo
es gracias a la publicacion de los papeles de Panama o la famosa lista Falciani y
otras filtraciones, son las grandes empresas y algunos personajes de supuesto
renombre los que recurriendo a artimanas e ingenierias financieras, si me permiten
que lo diga asi, se escaquean miserablemente de sus responsabilidades de
solidaridad con el resto, eludiendo al fisco. Precisamente ellos, esas empresas y
estos personajes que tienen grandes fortunas o que recién salidos de la politica se
incorporan a estas grandes empresas, manejando recursos y resultan comportarse
de forma absolutamente insolidaria y yo diria, si me permiten también, miserable,
esquivando a la Hacienda Publica. Todos tenemos en nuestra memoria nombres
recientes como Barcenas, como el ex ministro Soria y empresas como Santander,
como ACS, como Iberdrola, como Bengoa, como el BBVA que es publico y notorio
gue entre todos tienen mas de 900 filiales en paraisos fiscales. No queremos en
nuestro municipio empresas ni personas que actlen bajo el antifaz de la opacidad



para mover sus fortunas a paraisos fiscales. Nos sumamos asi a las iniciativas que
en otras ciudades como Madrid, Sevilla, Barcelona, Zaragoza han aprobado ya para
rechazar a estas empresas y a sus estrategias. En resumidas cuentas, mas alla de
declarar el municipio de Toledo territorio libre de paraisos fiscales y de
comprometernos a dar esos pasos necesarios para asegurar que los concursos
publicos favorezcan a las empresas que tienen conductas fiscales responsables vy,
por tanto, éticas y solidarias, trataremos, de forma concreta, de poner en marcha
mecanismos para dificultar la contratacion de empresas que presten servicios
publicos y que tengan su sede en paraisos fiscales o, porque también hay casos,
sociedades que formen parte de una matriz industrial domiciliada en paraisos
fiscales. Y estableceremos, tal y como pedia la mocidon, como nos pide Intermoén,
medidas de transparencia para compartir esta decision, haciéndolo publico en la
medida de que la legalidad vigente nos lo permita, e intercambiaremos informacion
con otros municipios sobre las empresas que han recibido puntos positivos o
negativos en este sentido. La ciudadania, y yo creo que en esto estaremos todos
de acuerdo, espera que las administraciones velen por el cumplimiento de la ley y
que no premien a quien no lo haga, a los evasores, a los defraudadores o a los
corruptos. Esta forma de trabajo lo que lleva, lo que pide esta mocidn en definitiva
es abrir paso a una nueva ética en la gestion de las administraciones y en la que
evidentemente los municipios no podemos quedarnos al margen.

Seguidamente el SR. VELASCO RETAMOSA, Miembro del Grupo Municipal
Popular, manifiesta que: Bien, como de costumbre, Sr. Mateo, nos hubiese gustado
gue hubiese traido una mocion mucho mas préxima a lo que son los temas que se
pueden debatir en este Ayuntamiento, como ya ha dicho el Grupo de Ciudadanos,
y bien, desde aqui se pueden hacer muchas cosas. Este es un debate que tendria
una mejor soluciébn en el ambito internacional. Entiéndame, estamos
completamente en contra de los paraisos fiscales, pero también estamos
completamente en contra de los defraudadores que sin ser grandes empresas,
hacen que las administraciones publicas pierdan dinero. Por eso le voy a decir que
como la mocion que usted presenta aqui es un remake, una segunda version de
algo que ya se ha escrito, me hubiese gustado mas leer la literalidad de lo que dice
la fuente de la que usted ha bebido, que dice “una fiscalidad justa y progresiva
contribuye a redistribuir los recursos y conformar sociedades mas equitativas y
cohesionadas. Todas las personas, ciudadanos y empresas tenemos que pagar en
funcion de nuestra capacidad econdmica y real”. Eso es lo que dice la fuente de la
gue usted ha bebido, el texto sobre la base del cual usted ha hecho esta mocién. Y
por eso le digo que nos hubiese gustado que aqui también se hubiesen incluido
cuestiones referidas no solamente a las grandes empresas que también, por
supuesto. Y yo, para que en el proximo Pleno tenga esa oportunidad, le voy a dar
una idea de mocién y es traigo una mociéon también para que todas aquellas
personas que tienen apartamentos que no son con la calificacidon de turisticos y que
no tienen tal licencia en la ciudad de Toledo, exista un control por parte del
Ayuntamiento para que paguen la licencia y el impuesto que corresponda y no lo
pierdan las arcas municipales. Y se lo digo para ir de lo lejano a lo préoximo, es
decir, de la mocién que usted trae hoy aqui que son los paraisos fiscales, que como
le digo el foro es mas el foro internacional, desde mi punto de vista, y un tema
mas proximo que nosotros si podriamos ocuparnos en regular y en controlar para
no perder esos ingresos en favor de las arcas del Ayuntamiento. Pero, en
definitiva, en el primer parrafo de su mocidon yo podria estar completamente de



acuerdo, no tengo ningun problema, ahora, si hablamos del segundo y tercer
parrafo me va a permitir que, como de costumbre, le diga que, disculpeme, hay
que estudiar mas, hay que estudiar mas. “No, he leido, no, he leido, he leido la
propuesta de Intermdn”. Discllpeme, la propuesta de Intermdn no es su mocion.
Por eso le estoy diciendo. Porque quizas es cierto que la OCDE y la Unidn Europea
estan intentando en los Ultimos afios crear e implementar un sistema que impida
que las grandes empresas se implanten en paraisos fiscales y que, por tanto,
paguen lo que tienen que pagar en los paises donde desarrollan otra parte de sus
actividades con la finalidad de que eso no lo pierdan las arcas de los paises donde,
repito, desarrollan esa actividad. Pero, lo que no puede suceder es que usted en su
mocion, efectivamente la mocion del PSOE y de Ganemos, aparte de explicar esto,
que es cierto que la OCDE y la Unién Europea, junto con los grupos de estados G7,
G9 estan trabajando en estos temas, incluya un parrafo que diga “el Gobierno
Espanol ha incluido este requerimiento de informacion”, y estoy hablando del
report country by country que es lo que usted no ha estudiado, “el Gobierno
Espanol ha incluido este requerimiento de informacion que las empresas han de
presentar a partir de 2016 que, sin embargo, limita el alcance de este tipo de
medida ya que sélo se refiere a empresas que facturen mas de 750 millones de
euros al afio y se impide que sea informacion de divulgacion publica”. Esto, Sr.
Mateo, no lo impone el Gobierno Espafiol, esto no lo ha hecho el Gobierno Espafiol.
Por eso digo que no lo ha leido. Esto lo impone el report country by country que
hizo la OCDE y también lo impone la directiva que todavia no estd o no es de
aplicacion de la Union Europea. Impone que ése sea el limite, épor qué? Porque
existen otras franjas, existen empresas entre 45 y 750 millones. Y podemos estar
mas de acuerdo o no, pero Espafa lo Unico que hace con esto es cumplir los
compromisos que tiene con las organizaciones internacionales a las que pertenece
y nosotros lo Unico que podemos hacer es eso, es mas, le diré, Espana de todos los
paises de la OCDE fue el primer estado que, nada mas aprobar esta norma en la
OCDE, implementé la norma haciendo un real decreto en el que establecié la
obligatoriedad del report. El primer pais de todos los que pertenecen a la OCDE. Y
eso lo dice el Gobierno de Espafia en julio de 2015. Eso lo hizo el Gobierno de
Mariano Rajoy, cosa que no hicieron los otros gobiernos. E incluso hay algunos a
dia de hoy que todavia no tienen una norma interna, es decir, no han traspuesto la
obligacidn internacional en sus normas internas, pero en Espafa esa obligacion ya
existe y no es una obligacion nacional, es una obligacién que viene impuesta por la
propia organizacion internacional. Entonces, en este sentido si me hubiese gustado
gue en vez de poner esto que mal intencionadamente parece o hace parecer que
es el Gobierno Espanol el que establece los limites, hubiese dejado claro que ése
es el compromiso al que el Gobierno de Espafia llegd en sede internacional, es
decir, en las organizaciones internacionales de las que forma parte. Y eso es lo que
usted no ha hecho, no ha leido ni el report ni tampoco ha leido la directiva de la
Union Europea, ninguna de las dos cosas. Luego, me van a permitir que también le
pida respecto a su tercer parrafo, el tercer parrafo de su redaccién que habla del
dumping fiscal. Es una terminologia que Ultimamente se estd empleando mucho
por determinados sectores y que algunos de ustedes estan poniendo de moda para
criticar en realidad, porque si me esta hablando de dumping fiscal de caracter
internacional, entonces estamos hablando de otro tema. Ahora me lo dice. Pero
creo entender que se esta refiriendo al dumping fiscal que estan poniendo de
moda, en el que pretenden es criticar el sistema impositivo que existe en nuestro
pais o, dicho de otra forma, en la distribucion competencial o en el reparto



competencial que existe a la hora de planificar los impuestos que, como usted
sabe, muchos estan cedidos a comunidades auténomas o municipios, en parte, y
que son las propias comunidades auténomas las que determinan si establecen una
deduccion para una empresa o no establecen una deduccidon para una empresa, o
si establecen un determinado tipo de beneficio para un determinado tipo de
empresas o no lo establecen. Entonces, si se estan refiriendo a ese dumping fiscal,
lo que si les sugiero o lo que si le digo es que efectivamente vivimos en un pais
donde, al hilo de la mocidn que acabamos de discutir, los diferentes
ayuntamientos, comunidades auténomas y administraciones, cada uno tiene sus
cuentas y cada uno es capaz de establecer efectivamente los beneficios fiscales
que quiera con respecto a aquellos impuestos o tasas para los que tiene
competencia. Entonces, si lo que me estd proponiendo es que cambiemos el
sistema fiscal espafiol ahora o que redistribuyamos lo que son las competencias
fiscales en nuestro pais, entonces estamos hablando de un tema que
efectivamente nos excede mucho en el ambito. Y respecto a su propuesta, a la
proposicidon que usted hace que tiene cuatro puntos y que dice que son muy
sencillos de aprobar, yo le digo “declarar el municipio”, de Toledo, entiendo, “libre
de paraisos fiscales”, le falta “incluido Azucaica” o algo asi. Y esto se lo digo
porque, claro, sélo por curiosidad me gustaria saber qué entiende por territorio del
municipio, entiendo que término municipal. Pero territorio del municipio, que yo
sepa, territorio es sélo uno de los elementos que componen un estado, pero no un
municipio. Entiendo que es, como le acabo de decir, el propio municipio. Pero, en
este sentido, también quiero que me aclare una cosa, ahora si es usted el que va a
intervenir, y es si como habla de un municipio libre de paraisos fiscales, a lo que se
estd refiriendo es a que si pasado mafiana viene una gran empresa que se
pretende implantar en el Poligono Industrial y que tiene una de sus sedes, o lo que
sea, en alguno de esos paises, espero, de los que la OCDE marca como paraiso
fiscal, no de los que ustedes determinan como paraisos fiscales por su propia
cuenta o por la ideologia de quien gobierna en esos paises, pues efectivamente,
con independencia de que esté pagando sus impuestos correctamente en todos los
estados, le vamos a decir no por mucho que pueda generar cuatrocientos puestos
de trabajo y no le vamos a dar licencia. Entonces, si ahora puede lo hace. Por
supuesto, si es una empresa que esta incumpliendo fiscalmente es que no le
tenemos que abrir ni la puerta del despacho, pero si es otro caso, me gustaria
saber cuadl es su posicion respecto a esta cuestidén. La segunda de las cuestiones
que dice me parece un brindis al sol, porque dice “estudiar, detectar y activar los
mecanismos necesarios”. Estudiar, ya estd claro que no lo van a hacer, porque
estudiar estudian poco, y respecto a lo de detectar y activar los mecanismos
necesarios me gustaria que me dijese cual va a ser el ejemplo. éVamos a activar
un mecanismo que impida los contratos negociados sin publicidad en este
Ayuntamiento como mecanismo necesario, para darle transparencia y para saber
gue no contratamos con empresas que no tienen sede en paraisos fiscales? Porque,
claro, se hace dificil entender determinadas cosas que ustedes plantean cuando se
estdn haciendo determinadas cosas en este Ayuntamiento. Y luego habla de
medidas de transparencia. Yo creia que este Ayuntamiento siempre lo hacia todo
de una manera completamente transparente, es decir, no pongan ustedes la
sombra de la duda sobre como se hacen las cosas. Creo que sobra, “va de soi”,
como se suele decir, que el Ayuntamiento lleva a cabo todas las contrataciones de
una manera transparente, lo que pasa que, claro, en esa parte incluye “informar o
dar comunicacion a grupos parlamentarios municipales”. Yo no sé a qué grupos



parlamentarios se refiere. No sé si es que es, ya le digo, del copia, corta y pega.
Pero aqui no hay ningdn grupo parlamentario municipal, hay grupos
parlamentarios que son los grupos parlamentarios de las Cortes de Catilla-La
Mancha y los grupos municipales que son los grupos municipales de los distintos
ayuntamientos de la provincia de Toledo, si interpreto lo que usted esta diciendo.

Interviene la SRA. ALCALDESA-PRESIDNETA para indicarle que termine con
su intervencion porque lleva el doble de tiempo.

A lo que el SR. VELASCO RETAMOSA responde que: Bueno, en esto voy a
discrepar, Sra. Alcaldesa, porque creo que hemos oido hoy aqui intervenciones
mucho mas largas.

Insistiendo la SRA. ALCALDESA-PRESIDNETA de este modo: Pues no
discrepe y termine.

Nuevamente el SR. VELASCO RETAMOSA toma la palabra para afiadir que:
Bueno, bueno, me queda nada. Cuando habla de “a la Comision de Asuntos
Econdmicos” supongo que quiere decir a la Comision de Economia y Presupuestos
de las Cortes de Castilla-La Mancha. Pero de nuevo lo interpreto porque no sé si se
referird a esta comision. Yo, porque efectivamente las comisiones van cambiando
de nombre en sede parlamentaria, me he tomado la molestia de mirar cual era el
nombre exacto de la comision que lleva los asuntos econémicos y presupuestarios
de las Cortes de Castilla-La Mancha. Y luego dice “informar a los gobiernos de la
comunidad autonoma de Espafia y al Ministerio de Hacienda”. Le voy a dar una
primicia el Ministerio de Hacienda es el Gobierno de Espafa. Si pone el Gobierno de
Espafia, no ponga el Ministerio de Hacienda y si pone el Ministerio de Hacienda no
ponga el Gobierno de Espafia. Son errores probablemente que proceden del corta y
pega y de lo general que usted ha planteado en la mociéon. Y luego dice
“tramitacion de las disposiciones legales necesarias”..., y con esto acabo, y a mi me
gustaria que me dijese a qué disposiciones legales se refiere, porque condiciona el
gue se aprueben esas disposiciones legales a que esto que quiere que aprobemos,
sea efectivo porque dice “disposiciones legales necesarias para articulacion en el
plazo maximo de seis meses desde la aprobacidon de la presente mocion”. Y si en el
plazo de seis meses desde la aprobacién de la siguiente mociéon no se articula
ninguna medida legal necesaria éésta mocidn qué es o como se queda?, éen el
aire? Entonces, no entiendo tampoco mucho el sentido.

Pone fin al turno de intervenciones el SR. GARCIA PEREZ, Miembro del Grupo
Municipal Socialista, quien declara lo que sigue a continuacion: Muchas gracias a
todos y, de manera muy especial, a Raquel, a Henka, a Maria que como miembros
voluntarios de Intermdn nos acompafian esta tarde, como ejemplo de compromiso
de muchas personas que sin recibir nada a cambio, trabajan en el dia a dia por la
sensibilizacion, por hacer un mundo mas justo, mas humano, mas decente, mas
transparente y, desde luego, en todos los ambitos desde lo local a lo internacional,
pasando por lo estatal. Dicho esto, agradecer, como no podria ser de otra forma, el
tener la posibilidad de compartir esta mocion con el Grupo de Ganemos Toledo,
haberla formulado conjuntamente y agradecer el tono de la intervencion de
Ciudadanos, entendiendo que buena parte de las cuestiones que plantea son en el
ambito local, si bien hay aspectos que se tienen que trabajar a nivel internacional.



Lamento que el tono de la intervencidon del profesor Velasco nuevamente nos
venga a dar la leccién en esta tarde. Agradezco toda la sapiencia que demuestra y
entiendo que, si, probablemente su carrera profesional y haberse formado en
varias universidades le puede avalar. Pero aqui, la mayor parte de los que
componemos, estoy seguro, esta Corporacion somos gente normal, gente
corriente, quiero decir que no estamos formados en Harvard ni en Lovaina, pero
gue tenemos un propodsito fundamental y es escuchar a nuestros ciudadanos.
Pretendemos trasladar el sentir de buena parte de la sociedad civil y queremos
compartir con ellos, porque el espiritu de mucha gente, de muchos votantes del
Partido Popular asi lo desean, queremos compartir con ellos el sentir de temas tan
importantes como la evasion fiscal, la evasion fiscal a través de los paraisos
fiscales sinceramente. Y agradezco el tono del andlisis. Todos compartimos el
mismo analisis. Los paraisos fiscales son sinénimo en gran parte de falta de
transparencia. Lo que posibilita también la corrupcién y por qué no, también
actividades ligadas incluso al crimen, profundizan en lo que es la pobreza y la
desigualdad, y mas aun en los paises mas pobres en los que se da. Por eso en el
Ayuntamiento, en nuestro Ayuntamiento desde Toledo, no queremos ponernos en
ningln caso de perfil a temas que ética y decentemente, y por responsabilidad
colectiva, tenemos que posicionarnos porque entendemos que la mayor parte de
los ciudadanos estan en esa ldgica, en esa logica y, por eso, precisamente es por lo
que pretendemos una ciudad en la que primemos la responsabilidad social, el
compromiso, la transparencia y desde luego desde un enfoque de sostenibilidad.
Insisto, no podemos ponernos de perfil porque haya condicionantes normativos
gue efectivamente, como dice el Sr. Velasco, si que los hay en el ambito
internacional en algun caso y, en este sentido, la propia mocién determina lo que
podemos hacer en el ambito local. Bien es cierto, no podemos estarnos cruzados
de brazos y empezaba haciendo un reconocimiento a los voluntarios y a las
voluntarias de Intermdén Oxfam como de todas las entidades que intervienen en
nuestra ciudad, porque hay una tarea importante. El que esta tarde estemos aqui
hablando de paraisos fiscales obedece a una ldgica y es al impulso que han tomado
las entidades sociales y la propia ciudadania porque probablemente nosotros como
gobierno no hubiésemos tenido esa presién para lanzar esa iniciativa y esta
mocion. Desde luego, parece claro que el dinero publico es de todos, aqui incluso
en Toledo, no puede ir a parar a negocios que operan en paraisos fiscales y que
nos empobrecen, como decimos, fiscalmente, econdmicamente y, desde luego, va
contra la ética y la decencia social. Y el efecto, como decia antes, es mas
devastador aun en los paises mas pobres. En suma, la declaracion que
pretendemos hoy, y estamos hablando de Toledo y del dia a dia y de fondos de
Toledo, no pretendemos que quede en una declaracion, como digo, ya sirve de por
si como instrumento de sensibilizacion y de toma de conciencia politica, para
avanzar en la inclusion de clausulas sociales en nuestros procesos de contratacion,
que eso si es importante, es un instrumento para alcanzar un fin, y en ese sentido
en las clausulas sociales no estamos negativamente plantando el tema como lo ha
planteado el responsable o el representante del Partido Popular, lo estamos
planteando en positivo, entendiendo que hay buena parte de las empresas que
licitan, que trabajan con nosotros que tienen compromiso social, ética y que en
todos los ambitos tienen un comportamiento social adecuado en la ciudad. En este
mismo sentido, no estoy hablando de cuestiones irrealizables ni de tratados
internacionales. Por cierto, el propio Parlamento Europeo pide una lista negra de
paraisos fiscales y un registro de los duefios de las empresas. No lo pedimos



nosotros sélo en el Ayuntamiento, ni tampoco somos solo los ayuntamientos, como
el de Zaragoza, Sevilla, Barcelona, Murcia, Madrid, y los condicionantes seran los
mismos que ha presentado el Sr. Velasco. Ahora bien, Toledo, desde luego, no se
puede quedar en ese sentido atras. En este sentido digo que el gobierno, o sea,
gue no son palabras huecas, que nuestro compromiso es real. El Gobierno Regional
de Castilla-La Mancha acaba de aprobar el dia 18 de octubre la inclusidon de
clausulas sociales en la contratacion publica, incorporando una novedad importante
y que la voy a leer: “la obligacidon de las empresas adjudicatarias de no tributar en
paraisos fiscales, abonar salarios recogidos en los convenios colectivos y de
cumplir los principios de igualdad de oportunidades para personas con discapacidad
0 en situacidon de exclusion”. Con esta declaracion entendemos el gobierno de la
ciudad, formado por el Partido Socialista Obrero Espafiol y Ganemos Toledo, con
esta declaracién y su aplicacién, sin duda, Toledo apuesta por seguir situandose a
la vanguardia en el compromiso social, pero también en la ética, en la decencia y
en el apoyo a los derechos humanos. Por eso, obviamente vamos a votar
favorablemente a la mocién.

10.3. PP: PARA LA APERTURA DE LAS BIBLIOTECAS MUNICIPALES EN
EPOCAS DE EXAMEN.

Vista la proposicidon objeto del presente punto y tras la lectura producida
al respecto, habiendo sido rechazada la transaccional del Grupo Municipal
Socialista, el Excmo. Ayuntamiento Pleno 12 votos a favor (9 PP y 3
CIUDADANQS TOLEDO) y 13 en contra (9 PSOE y 4 GANEMOS TOLEDO),
ACUERDA: Desestimar la citada proposicion, cuya propuesta literal es la
siguiente:

Primero: Que el Ayuntamiento de Toledo constituya un grupo de trabajo
compuesto por representantes de la Biblioteca Regional, de la Biblioteca de la
UCLM vy del propio Consistorio para coordinar y optimizar la posibilidad de
apertura de los diferentes espacios disponibles en horario extraordinario durante
la época de examenes.

Segundo: Que el Ayuntamiento de Toledo comience, a partir del mes de junio
de 2017, una experiencia piloto en la Biblioteca de Santa Maria de Benquerencia
para que esta abra sus puertas en horario extraordinario durante la época de
examenes y de este modo poder comprobar la demanda real del servicio.

El debate mas arriba referenciado se ofrece a continuacion:

En primer lugar toma la palabra el SR. LOPEZ GAMARRA, Miembro del Grupo
Municipal Popular, con esta exposicién: De todos es conocido el incremento del
numero de universitarios en Castilla-La Mancha, llegando en el campus de Toledo a
alcanzar una cifra que va de los siete mil a los ocho mil estudiantes. Algo
importante tanto para el presente como para el futuro de nuestra ciudad. Unido a
la oferta académica, se encuentran los puestos de trabajo y estudio en las
bibliotecas universitarias, la biblioteca regional y las municipales que ofrece
nuestro Ayuntamiento. La Biblioteca Universitaria de la Universidad de Castilla-La
Mancha cuenta con trece puntos de servicio y tres salas de lectura. Centrandonos



en Toledo, el campus cuenta con tres bibliotecas: la de San Pedro Martir, la de la
Fabrica de Armas y la de la Escuela de Traductores. El nimero de puestos de
lectura crecid ligeramente a lo largo del afio 2014 gracias a la reestructuracion de
algunos espacios, pasando en total a 4.704, de los cuales 913 corresponden al
campus de Toledo. A lo largo del afio 2015, esos puestos han crecido en mas de
150 en toda Castilla-La Mancha. Sin embargo, precisamente en Toledo ha
descendido, pasando de los 913 ya citados a 897, con lo que la ratio de alumnos
por puestos de lectura ha variado. Si repasamos la serie historica de esta ratio,
podemos comprobar como ha ido evolucionado: en 2011 esa ratio era de 6,9
alumnos por puesto de lectura, en el 2012 de 6,98, en el 2013 de 6,95, en el 2014
de 6,63 y en el 2015 seis alumnos por puesto de lectura. Visto que las ratios han
bajado en los ultimos anos y tras preguntar a los estudiantes, estos consideran que
los horarios de apertura y ciere son mejorables. El problema radica cuando las
bibliotecas municipales y la regional permanecen cerradas y estas ratios se
disparan al ser utilizadas las bibliotecas universitarias por todo tipo de usarios de
la ciudad de Toledo. Este problema se agrava, como es légico, en época de
examenes, oposiciones y pruebas de acceso a la Universidad. El horario de Ia
Biblioteca Regional es el siguiente: de lunes a viernes, de 8:30 a 21:00 horas,
sabados y domingos cerrados, julio y agosto también cerrado. El horario de las
cuatro bibliotecas municipales, la de Buenavista, Santa Barbara, Azucaica y Santa
Maria de Benquerencia en invierno por las mafianas permanece cerrado y por las
tardes se abre de 15:30 a 20:30, y en verano por mafianas abre de 9.00 a 14.00
horas y por las tardes permanece cerrado. Parece ser que hasta aqui estamos
todos de acuerdo en que la oferta total puede ser suficiente o no, dependiendo de
la época en que nos fijemos y ahi es donde aparecen las reivindicaciones de
nuestros universitarios, una de las cuales consiste en que todas, todas las
bibliotecas permanezcan abiertas los fines de semana y por las noches durante la
época de examenes. Desde nuestro grupo entendemos que seria una buena
iniciativa por parte de nuestro Ayuntamiento que liderara el esfuerzo para tratar de
conseguirlo y al mismo tiempo se demandaran los mecanismos necesarios para
que los propios universitarios colaboraran a titulo de becarios en las labores de
apertura y control de dichas bibliotecas durante esta época de examenes. Por todo
ello, el Grupo Municipal Popular propone al Pleno de la Corporacion la adopcion de
los siguientes acuerdos: Primero, que el Ayuntamiento de Toledo, via
presupuestaria, adopte las medidas adecuadas para que en el 2017 se puedan
abrir las cuatro bibliotecas municipales de la ciudad durante la época de exdamenes
universitarios, incluidas las noches (del 2 al 26 de enero y del 8 de mayo al 9 de
junio en horario de 8:30 a 4:00 de la mafiana); segundo, que el Ayuntamiento de
Toledo inicie las conversaciones oportunas con la Consejeria de Educacion, Cultura
y Deportes de Castilla-La Mancha para la apertura de la Biblioteca Regional durante
los fines de semana y en época de examenes (del 2 al 26 de enero y del 8 de mayo
al 9 de junio en horario de 8:30 a 4:00 de la mafana); y, tercero, que el
Ayuntamiento de Toledo inicie conversaciones con la Universidad de Castilla-La
Mancha con el objetivo de conseguir conjuntamente la apertura de la Biblioteca del
Campus Tecnoldgico de Fabrica de Armas en épocas de examenes los fines de
semana, concretamente, del 2 al 26 de enero y del 8 de mayo al 9 de junio en
horario de 8:30 a 4:00 de la mafiana.

En segundo lugar, la SRA. DE LA CALLE BAUTISTA, Miembro del Grupo
Municipal Ciudadanos Toledo, afiade que: No podemos estar en contra de que se




amplie el horario de las bibliotecas publicas en temporada de examenes. Es mas,
creemos que es importante que las administraciones publicas faciliten los recursos
que son de todos, a quienes por un motivo u otro, necesitan un espacio donde
estudiar, garantizando este derecho a todos los alumnos. Nuestro grupo lo ha
dicho muchas veces, debemos perseguir el equilibrio y la gestién eficaz, pero no
debemos buscar la rentabilidad de un servicio publico. Que cortar un servicio
publico por aplicar criterios de rentabilidad nos conduce a una devaluacion del
propio servicio publico, al que tenemos derecho todos los ciudadanos. Busquemos,
por tanto, la rentabilidad social y no la econdmica. Estamos completamente de
acuerdo con su mocién. Por supuesto que se la vamos a apoyar y lo que si
podemos pedir es que el horario no sea tan estricto, que sea un horario que se
consle por el propio organismo competente, con los representantes de los
trabajadores, si bien teniendo en cuenta la demanda de los estudiantes.

Seguidamente el SR. MATEO ALVAREZ DE TOLEDO, Portavoz del Grupo
Municipal Ganemos Toledo, declara lo que sigue: Permitame, de manera previa,
que en aras de la informacion y del “buen rollo” y con la intencidén, sobre todo, de
que al Sr. Velasco se le pase esto que tiene conmigo, le haga entrega de un
dossier. Lo que yo le doy es el dossier “Iniciativa de Zona Libre de Paraisos
Fiscales” que no lo ha redactado este ignorante concejal, sino que lo ha redactado
Intermdn. Ahi podra ver usted la literalidad de la mocion que tampoco la he
redactado yo, la ha redactado Intermoén, como le he explicado al principio. Yo
comprendo que usted le pone simplemente el discutir conmigo, pero que no, que
no es asi. O sea, que léalo usted y yo estoy seguro, estoy seguro, estoy seguro...
Perddn por la groseria, Sra. Alcaldesa. Perddn, he pedido disculpas, he pedido
disculpas. Estoy seguro que en Intermon agradeceran sus doctas explicaciones que
yo le pido, eso si, que se las dé con algo menos de indolencia con que me las da a
mi. Eso si, con todo el carifio del mundo. Centrado ya en el tema de las
bibliotecas... Sr. Gamarra, perdoneme que no haya empezado hablando con usted.
Resulta curioso e incluso irénico el mensaje que nos trasladan y que cinicamente o
tal vez solo por olvido obvian ustedes algo basico en su mocion y es el estado de
las bibliotecas publicas. Ya nos tienen acostumbrados a esta estrategia que ya se
convirtié casi en cantinela: cuando gobierno recorto, despido, desmantelo, cuando
estoy en la oposicion exijo que otros hagan lo contrario de lo que yo hice cuando
gobernaba. Déjeme que le lea algo: “denunciamos publicamente el grave deterioro
de los servicios prestados por las bibliotecas publicas como consecuencia del
despido de un importante porcentaje de sus trabajadores, del recorte de sus ya
escasos recursos, plantilla y horarios, del cierre de centros, que estad causando el
hundimiento de la red de servicios informativos y culturales publicos de caracter
basico que tras largos afios de esfuerzo y profesionalidad habia logrado levantarse
en nuestra comunidad”. No lo digo yo, como dice el Sr. Velasco, lo dice un informe
realizado por la Federacion de Asociaciones de Archiveros, Bibliotecarios vy
Documentalistas en el que ya en el 2012 y posteriormente después nos avisaba de
como estaban desgraciadamente nuestras bibliotecas publicas. Tras cuatro afios de
su gobierno en la regidén, 42 centros de bibliotecas, 42 en toda la region
terminaron cerrados. El 80% del presupuesto destinado a bibliotecas reducido vy el
100% de los interinos, esto no fue el gobierno autondmico, de la red de bibliotecas
del Estado despedidos. Y ahora, claro, vienen ustedes a pedir que deshagamos
nosotros el entuerto y se les llena la boca en defensa de las bibliotecas publicas en
las que, por cierto, en defensa de esas bibliotecas publicas siempre nos van a




encontrar. Yo no sé si por ingenuidad o por optimismo trato de ver en sus
mociones, créanme que lo intento, un examen de conciencia en sus mociones y
una muestra del reconocimiento del error en forma de atropello a lo publico de su
gestion al frente de Castilla-La Mancha. Ya saben que a mi me gusta echar un
vistazo atras siempre, no tan atras, eh. Pero me cuesta y ademas han demostrado
ustedes cierta falta de credibilidad en esta materia. Pero, en todo caso, Sr. Lopez
Gamarra, nos parece interesante la iniciativa que nos traen, entendiendo,
entendiendo, supongo, que la idea es ampliar, en la medida de lo posible, la oferta
de puestos de lectura y de estudio en las bibliotecas. Es verdad que podian haberlo
hecho en la comunidad y en la hemeroteca regional en estos afios anteriores, pero
yo creo que nunca esta de mas y bienvenido sea, desde luego. De todas maneras,
déjeme que le haga dos matices, ni siquiera son sugerencias, matices a la
propuesta: una, nos inquieta un poco, y lo digo asi, nos inquieta, no digo que
estemos en desacuerdo, pero nos inquieta un poco lo que apuntan en su mocién de
la colaboraciéon como becarios que nos indica en su propuesta. He dicho sélo que
nos inquieta. Estamos dispuestos a estudiarlo, estamos dispuestos a valorarlo,
pero, por supuesto, bajo ningln concepto, permitiriamos que se suplan puestos de
trabajo de archiveros o bibliotecarios. Por eso sélo digo que nos inquieta, que
habria que estudiarlo, que estamos dispuestos a verlo y a debatirlo, pero ya les
aviso que bajo ningln concepto permitiriamos que se ocuparan puestos de trabajo.
El otro matiz que me atrevo a sugerirle es en la exposicién de motivos nos pide
literalmente que, como Ayuntamiento, lideremos el esfuerzo para tratar de
conseguirlo, el incremento de puestos, entiendo a que se refiere. Sin embargo, en
los acuerdos ya nos lo da usted hecho sin estudios de demanda reales que nos
avalen la iniciativa. Yo creo, y se lo digo con todo el espiritu positivo, para que la
propuesta pueda salir adelante, que seria bastante mas rentable para todos, que
Ayuntamiento, Universidad de Castilla-La Mancha y Biblioteca Regional ofertaran,
de forma coordinada, una iniciativa como la que ustedes proponen y que
incrementara efectivamente de puestos de trabajo, de puestos de trabajo no,
ojala, de puestos de estudio y de lectura en las bibliotecas de competencia de uno
y de competencia de otro en época de examenes. Y la idea obviamente es no
duplicar servicios y evidentemente atender la demanda real y cuantificable de los
alumnos y alumnas universitarios o no. Mi compafiero le propondra alguna
modificacion en ese sentido y si la aceptan, para que esto tenga cierta mesura a la
hora de ponerlo encima de la mesa, nosotros estaremos encantados de apoyar su
propuesta. E insisto, a pesar de la historia, nos parece interesante, de verdad.

Vuelve a intervenir el SR. LOPEZ GAMARRA para afiadir lo siguiente: Va a
tratar de hablarles una persona normal, Sr. Garcia, una persona miembro de un
grupo municipal que recoge las inquietudes y recoge una serie de eficiencias que
han detectado otro grupo de personas normales, que son los universitarios.
Esperemos que nos consideren a todos normales. Bueno, y ya que hemos visto el
interés apasionado que tiene el lider de Ganemos, el Portavoz de Ganemos, que va
a lo suyo, que lo primero que hace nada mas coger el micréfono es “aqui estoy yo
y yo tengo que quedar por encima de todos, y a mi no me da lecciones nadie y que
conste. Tome usted el dossier”. Ese es el interés que ha mostrado usted, Sr.
Mateo. No hable de “irénico, de cinismo, que tal y cual”. Usted es el mayor cinico
de esta Corporacion.



La SRA. ALCALDESA-PRESIDENTA interviene para realizar el siguiente
requerimiento: Sr. Lépez Gamarra, quiero que retire el insulto al concejal, Sr.
Mateo.

A lo que el SR. LOPEZ GAMARRA comenta que: Lo retiro. Perdone usted. Lo
retiro. Tiene usted razon. Pero, Sr. Mateo, nosotros traemos una proposicion muy
sencilla. Ya la han leido ustedes, la tienen delante. No hace falta que nos diga que
somos ironicos y que lo podiamos haber hecho antes. Estd muy concreta, muy
concretita y sélo hace falta que la repasen. Pero bueno, tal y como le ponemos en
la proposicién, el nimero de universitarios en el campus de Castilla-La Mancha se
ha visto incrementado en los Ultimos afios de una manera considerable vy
entendemos que también, también han de incrementarse los medios que las
administraciones ponen a disposicion de estos universitarios. Bien es sabido que
las bibliotecas son utilizadas no sdlo como lugares de lectura, de consulta o, a la
hora de documentarse, muchos estudiosos que estan preparando determinados
trabajos, sino que la utilizan todo tipo de estudiantes, universitarios, opositores o
cualquier persona que lo necesite. Yo entiendo que todo esto es bueno, muy
bueno, muy bueno, pero, claro, lo que no es tan bueno es que precisamente
cuando los universitarios lo necesitan mas, éstas bibliotecas permanezcan
cerradas, éverdad? Hoy dia casi todos estudiamos o deberiamos estudiar, hoy dia
casi todos leemos o deberiamos leer, hoy dia casi todos investigamos o deberiamos
investigar y casi todos hacemos mayor uso o deberiamos hacer uso de las
bibliotecas, con lo cual légicamente la oferta no es suficiente para la cantidad de
personas que acuden o acudimos a las bibliotecas. Miren, mientras que en el resto
de campus de Castilla-La Mancha el nimero de puestos en las bibliotecas ha
aumentado, aqui, en Toledo, ha disminuido y la ratio l6gicamente por puestos de
bibliotecas es superios. Es decir, hay mas personas que utilizan esos puestos en las
bibliotecas que en el resto de los campus de Castilla-La Mancha. Si en cualquier
época es dificil conseguir sitio poder estudiar, mucho mas dificil lo tienen los
estudiantes en la época de examenes. Es logico. Y los horarios también se las
traen. Miren, la biblioteca regional entre semana cierra a las 21 horas, los fines de
semana cerrado, en julio y agosto también cerrado; las municipales en invierno
cierran todas las mafanas, todas las mafianas del invierno estan cerradas y por las
tardes estan de 15:30 a 20:30, en verano al revés, se cierran todas las tardes y se
abren todas por las mananas de 09:00 a 14:00 horas. Total, que también los fines
de semanas permanecen cerradas durante todo el afio. Dentro de las municipales
creo que deberiamos hacer mencidon especial a la que se encuentra en Santa Maria
de Benquerencia, un barrio, un ndcleo de poblacion muy amplio, muy grande en el
que también existe un gran numero de univesitarios. Y ademas, y ademas, digo
que demos hacer especial, mencién porque estd muy lejos al resto de bibliotecas,
ya sean municipales o resto de bibliiotecas de la ciudad. Centrandonos en las
bibliotecas universitarias, parece ser que los universitarios tan sélo tienen quejas
con respecto a la del Campus Tecnoldogico de Fabrica de Armas. Consideran,
consideran que esa oferta es escasa precisamente cuando mas la necesitan,
cuando mas la demandan, cuando mas alumnos la usan, es decir, en época de
examenes. Nuestra propuesta, Sr. Garcia, no se vaya, la de la gente normal, la de
los universitarios, no es otra, es que la propuesta nuestra es la de los
universitarios queda muy clara, queda muy clara y lo que deseariamos es que
fuera precisamente nuestro Ayuntamiento el que liderara las iniciativas necesarias,
para conseguir que las bibliotecas puedan ser utilizadas cuando lo demandan los




usuarios. Y, Sr. Mateo, no se preocupe usted, lo que venimos a decir es que
siempre que fuera viable, en esa época extra en la que los estudiantes quieren que
se abran esta biblioteca, si fuera viable, pues pudieran hacer practicas, a titulo de
becarios o cualquier féormula que contemple la ley para ayudar en los horarios de
control de apertura, cierre de esta biblioteca. Nada mas, nada mas. Si a usted no
le parece bien pues expréselo. No pasa nada. Las fechas ya las tienen, las horas
también las tienen y lo que tiene que quedarse claro es que sélo y exclusivamente
se demanda que se abran estas bibliotecas en estas fechas y en estos horarios y
permanezcan con los horarios normales el resto del afio. Por lo tanto, Sra.
Alcaldesa, el querer es podemos. Ahora vamos a ver su voluntad, si
verdaderamente es la de recoger y tratar de resolver las demandas de los
universitarios o, por el contrario, tan sdlo se reline con ellos en época electoral o,
peor, en plena campafa. Tiene usted la oportunidad de enmandar algunas de las
promesas incumplidas a los universitarios. Empiece a dar ejemplo y procure que
los demas la sigan.

La SRA. ALCALDESA-PRESIDENTA responde de este modo: Sr. Lépez
Gamarra, yo me redno diariamente con mucha gente en la ciudad de Toledo,
universitarios, universitarias, trabajadores, parados... Por tanto, no cuestione el
trabajo y tiene la palabra el Concejal de Educacion.

Toma la palabra el SR. GONZALEZ CABEZAS, Miembro del Grupo Municipal
Socialista, para comentar que: Se ha convertido en costumbre del Partido Popular
iluminarnos con sus formulas para buen gobierno de la ciudad, cuando en realidad
tras ellas se ocultan sus errores pasados y presentes, pretendiendo con ello expiar
sus pecados. No hace tanto tiempo se cerraron bibliotecas, donde ahora se
soliciata apertura en ellas hasta la madrugada, para los unversitarios en época de
examenes. Pero, a pesar de esta contradiccion en la manera de pensar y de actuar,
nos parece positiva toda iniciativa que amplie derechos y que ayude a nuestros
jovenes en sus estudios y en su formacion, siempre que sea posible y que se
optimicen los recursos publicos que estan al servicio de todos los ciudadanos. Y me
detengo y subrayo este argumento porque solicitan en su intervencién que se
presupueste este nuevo servicio para el afno 2017. Es increible y cuanto menos
arrogante que propongan ustedes nuevas inversiones cuando conocen
perfectamente que en este asunto puede venir a colacidén la reflexion del abate
Sieyés cuando se referia al tercer estado, al denominarlo “el hombre robusto que
tiene encadenado uno de sus brazos”. Eso es exactamente lo que le sucede a los
ayuntamientos. La regla de gasto que mantiene el Gobierno de Espafia nos impide
invertir nuestro superavit, como ya se ha dicho antes, en iniciativas como la que se
propone en esta mocion. No quiero pensar que el Grupo Popular pretenda recortar
el presupuesto asignado a otros servicios para poner en marcha esta propuesta. Si
por el contrario ésa es la idea, les solicitariamos encarecidamente que nos indicase
en cudles lo harian. Por otra parte, este gobierno municipal mantiene una
excelente relacion con la Biblioteca Regional y con la Universidad de Castilla-La
Mancha. Con lo cual no habria ningln inconveniente en entablar conversaciones
con ambas instituciones para abordar el tema y constituir un grupo de trabajo para
estudiar las posibilidades de apertura en esos horarios y en esas fechas de los
diferentes centros dependientes de cada una de ellas. Por su parte, este gobierno
municipal se compromete a poner en marcha, a partir del préximo mes de junio de
2017, una experiencia piloto en la Biblioteca de Santa Maria de Benquerencia para



sonderar la demanda del servicio y estudiar su posible ampliacion en el futuro al
resto de los barrios de la ciudad. La eleccion de dicha biblioteca, como bien ha
expresado, se explica porque el Barrio de Santa Maria de Benquerencia es el mas
alejado de la Biblioteca Regional y de las bibliotecas del campus universitario. Para
poder apoyar su mocidn presentamos la siguiente transaccional que sometemos a
su consideracidon y que dice asi: primero, que el Ayuntamiento de Toledo
constituya un grupo de trabajo compuesto por representantes de la Biblioteca
Regional, de la biblioteca de la Universidad de Castilla-La Mancha y del propio
consistorio para coordinar y optimiar la posibilidad de apertura de los diferentes
espacios disponibles en horario extraordinario durante la época de examenes;
segundo, que el Ayuntamiento de Toledo comience, a partir del mes de junio de
2017, una experiencia piloto en la Biblioteca de Santa Maria de Benquerencia para
gue ésta abra sus puertas en horario extraordinario durante la época de examenes
y de este modo poder comprobar la demanda real del servicio.

Toma la palabra el SR. LABRADOR ENCINAS, Portavoz del Grupo Municipal
Popular, quien matiza lo que sigue: Comoquiera que no es una propuesta a
iniciativa sdlo del Grupo Popular, sino que es de los representantes de los alumnos
universitarios y comoquiera que lo que proponen es, como siempre, estudiar y
empezar a examinarse a partir de junio del afio que viene, no podemos aceptar su
transaccional.

Se ausenta de la sesion el Sr. Garcia-Tizoén Lépez, por ser afectado

10.4. CONJUNTA PP-CIUDADANOS TOLEDO: SOBRE LOS
USUFRUCTUARIOS DEL PARKING DEL MIRADERO.

Vista la proposicidon objeto del presente punto y tras la lectura producida
al respecto, habiendo sido aceptada la transaccional del Grupo Municipal
Socialista, el Excmo. Ayuntamiento Pleno por unanimidad de los veinticuatro
miembros presentes, ACUERDA: Aprobar la citada proposicién, cuya propuesta
literal es la siguiente:

— Que por parte del Ayuntamiento de Toledo se requiera a ACVIL, S.L. para
que respete los derechos de los usufructuarios del aparcamiento del
Miradero, solicitando a la concesionaria a que deje sin efectos la Comunidad
de Usuarios, en los términos que legalmente sea posible, que se ha
constituido unilateralmente, e instando, el Ayuntamiento, en el ejercicio de
sus prerrogativas legales, a la empresa, el establecimiento de las
condiciones a seguir en el calculo de los gastos de mantenimiento a que
estan obligados los usufructuarios, que respete el fin y la naturaleza de
dichas plazas.

El debate mas arriba referenciado se ofrece a continuacion:

Presenta la proposicion el SR. PANOS MARTINEZ, Portavoz del Grupo
Municipal de Ciudadanos Toledo exponiendo lo siguiente: El dia 27 de Noviembre
del afio 2002, el entonces Alcalde-Presidente de esta Corporacion, D. José Manuel
Molina Garcia, firmé con el representante legal de la mercantii NECSO




ENTRECANALES CUBIERTAS, S.A, un contrato sobre concesién de obra publica,
consistente en ejecucion de aparcamiento, remonte mecanico, equipamiento
cultural-palacio de congresos, en el entorno de Safont, y posterior explotacion del
aparcamiento, previamente por la Comisiéon Municipal de Gobierno se habia
aprobado el pliego de condiciones y el inicio del expediente de contratacién relativo
a la ejecucion de las obras y explotacion, con la adjudicacién posterior, que tuvo
una rectificacion después. Por lo que aqui interesa, en el exponendo Quinto de
dicho contrato se contempla la venta del derecho de usufructo y la reversion en el
plazo de 50 anos (Posteriormente, el 25 de Noviembre de 2008, se realizd una
adenda al contrato suscrito con la empresa ACCIONA, modificando el articulo 25
referente a las tarifas, y ampliando el plazo de reversion de la concesion en 4 afios,
8 meses y 14 dias, hasta el 9 de Agosto de 2057). En la clausula vigésimo quinta
de dicho contrato se establece que el Ayuntamiento, a través de sus servicios
técnicos, inspeccionara, entre otras cuestiones la explotacién del aparcamiento, y
durante la explotacion el concesionario vendra obligado a facilitar al Ayuntamiento
cuantos datos se soliciten sobre el uso del estacionamiento, nimero de entradas y
salidas diarias de vehiculos, duracion de las estancias y cualquier otro extremo de
tipo estadistico, laboral y fiscal que le sea requerido. Por su parte, el Pliego de
Clausulas Administrativas regiria entre otras cosas la explotacién. El articulo 3.3.2
de dicho Pliego contempla que cuando el concesionario deje de explotar el
aparcamiento publico adjudicado, debera entregar al Ayuntamiento de Toledo el
inmueble y sus instalaciones en perfecto estado de funcionamiento. Dicho pliego
también contempla en su articulo 23 el estacionamiento para residentes que
podran solicitar al concesionario la reserva exclusiva - venta del usufructo — de la
plaza de aparcamiento, dentro del periodo de la concesion. Esta modalidad tiene
una reserva maxima de 200 plazas de aparcamiento. Del mismo modo, en dicho
Pliego, en su articulo 24, dentro de los diferentes precios y tarifas del
estacionamiento, encontramos el precio maximo de venta del usufructo durante el
plazo de la concesion de cada plaza de estacionamiento. El pliego contempla
también la revision ordinaria de las tarifas (art. 25), la inspeccion por el
Ayuntamiento de la explotacion (art. 26), el suministro de informacion al
Ayuntamiento (art. 28), y las causas de resolucion de la concesion (articulo 30),
entre las que se recogen la alteracion por el concesionario de las tarifas sin
autorizacion municipal o la novacion de la concesidon. Igualmente el anexo 3 del
pliego determina que los gastos de explotacion deberan especificarse. Los derechos
y obligaciones dimanantes del contrato inicial, podian cederse a un tercero (El
contrato inicial dice que siempre que las cualidades técnicas o personales del
cedente no hayan sido razén determinante de la adjudicacién del contrato y se
cumplan los requisitos establecidos en el articulo 115 del Texto Refundido de la Ley
de Contratos de las Administraciones Publicas). (No tenemos la autorizacion de la
cesion por él Ayto a ACCIONA), vy asi los diferentes usufructuarios firmaron un
contrato de usufructo de plaza de garaje con ACCIONA INFRAESTRUCTURAS S.A,
una vez adaptadas las condiciones de explotacion mediante venta de usufructo,
siendo la encargada de valorar las solicitudes y lista de admitidos la EMV. Conviene
resaltar aqui que la adaptacion de las condiciones de explotacion relativas a la
modalidad de reserva exclusiva - venta del usufructo - de las plazas del
aparcamiento del Miradero se llevo a efecto por acuerdo en el punto n°15 de la
Junta de Gobierno de 1 de Abril de 2009, habiendo sido precedido por Acuerdo de
la Junta de Gobierno de 12 de Agosto de 2008 sobre aprobacion de las condiciones
de adquisicion de plazas de aparcamiento bajo la modalidad de usufructo,



emitiéndose informe juridico favorable por la Jefatura del Servicio de Contratacion
y Patrimonio con observaciones. En la Estipulacion décimo-tercera del contrato de
usufructo, se obliga al usufructuario desde la adjudicacion de la plaza, al abono de
los gastos de comunidad que se fijen en el momento de la constitucidon de la
comunidad de usufructuarios, que incluirdn impuestos, tasas, arbitrios que
recaigan sobre el aparcamiento y/o plaza, gastos que se devenguen por su
explotacion, seguros, reparacidon, mantenimiento, asi como fondo de reserva. Por
acuerdo de la Junta de Gobierno de 8 de Junio de 2011, en su punto 8°, se
autorizo definitivamente la cesion por parte de ACCIONA del contrato de concesion
a favor de ACVIL APARCAMIENTOS S.L., en la fase de explotaciéon del
aparcamiento, previa la formalizacion de la escritura de cesion. No existe por tanto
duda alguna que existen usufructuarios de dichas plazas de aparcamiento, y ello se
desprende de los contratos anteriores y del Pliego de clausulas administrativas y de
otros documentos administrativos expedidos por este Ayuntamiento. El 24 de abril
de 2014, se constituye legalmente la comunidad de usufructuarios. Los gastos no
estan individualizados. Las cuotas, las estan ingresando los usufructuarios en la
cuenta bancaria que la comunidad les ha indicado. Existe también el
correspondiente libro de actas de dicha comunidad. A ACVIL, se la contesto
también por parte de este Ayuntamiento (escrito de 26 de Mayo de 2014)
ratificandola la condicién de usufructuarios de aquellos que lo son en base al
contrato de usufructo firmado. Han existido cartas del Presidente de la Comunidad
de Usufructuarios a la Alcaldia (como la de 8 de Octubre de 2014, 15 de Marzo de
2015, 23 de Septiembre de 2015 ), solicitando reuniones para manifestar a esta
Corporacion los desacuerdos que existian y existen con ACVIL, quien pretende
anular los efectos de los contratos de usufructo y cobrar una cuota mensual
presente y futura, establecida unilateralmente por dicha concesionaria, siendo
objeto de presiones dichos usufructuarios por parte de empleados de la citada
empresa, pretendiendo que aquellos firmaran un documento de renuncia a sus
derechos de usufructuarios; hubo una reunién infructuosa con el concejal entonces
D. Rafael Perezagua, y el 14 de Abril con la Alcaldesa, el concejal de Hacienda y el
Jefe de Gabinete. Estos usufructuarios no autorizan ni asistieron en su mayoria a la
Junta General Extraordinaria de 28 de Abril de 2014, que tenia que ver con la
Comunidad de Usuarios constituida unilateralmente por ACCIONA el 17 de Mayo de
2011, siendo en dicha Junta donde se aprobd la cuota que le correspondia pagar a
cada usuario para afrontar los gastos comunes, y la liquidacién de la deuda de los
mismos, Junta a la que acudieron 3 personas que se abstuvieron en la votacion.
Han existido también cartas dirigidas por el Presidente de la Comunidad de
Usufructuarios a ACVIL, para zanjar diferencias, sin resultado (27 de junio de
2014, 8 de octubre de 2014, 15 de octubre de 2014, 15 de marzo de 2015). Las
consecuencias de dichas diferencias, se han plasmado en acciones judiciales por
parte de ACVIL contra los usufructuarios, concretamente en juicios verbales de
reclamacion de cantidad, en los que se solicitaba la condena al pago de gastos de
comunidad desde el 2009 hasta el 2015, fruto de los cuales es la sentencia del
Juzgado de 12 Instancia n® 7 de Toledo, de 12 de Enero de 2016. En otros casos,
ante la intimacion al pago de dichos gastos por parte de ACVIL en el expresado
juicio verbal, se ha conseguido por parte de ésta acuerdos de satisfaccion
extraprocesal. El trasfondo del asunto, es que no se puede pretender por parte de
ACVIL que exista una Comunidad de Usuarios integrada por todos los usuarios de
las 584 plazas de las que consta el aparcamiento, sean de rotacion o de usufructo,
resultando imposible convocar a una Junta General de Usuarios a los de rotacion



del aparcamiento; tampoco puede ACVIL representar a efectos de asistencia y voto
a las plazas de aparcamiento de rotacién y en definitiva, englobar en la misma a
unos usufructuarios que no se consideran usuarios, ni quieren formar parte de una
comunidad que no tiene ningun sustento legal. Entendemos por tanto, que en el
presente supuesto, la Administracion estd mirando hacia otro lado, y no esta
ejerciendo las prerrogativas y derechos que la otorga la Ley de Contratos del
Sector Publico (Actual Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de Noviembre, que
aprueba el texto refundido. Estas prerrogativas se contemplan en dicho texto en el
articulo 249), entre las que se encuentran las que ostenta el o6rgano de
contratacion o el odrgano que se determine, interpretando los contratos y
resolviendo las dudas, acordando la resoluciéon de los mismos, estableciendo las
tarifas maximas, vigilando y controlando el cumplimiento de las obligaciones del
concesionario, imponiéndole las penalidades por incumplimientos, o ejerciendo las
funciones de policia en el uso y explotacion de la obra publica. El Ayuntamiento,
por ello, no puede permitir que exista una comunidad de usufructuarios y de
usuarios, cuando fue el quien adaptd las condiciones de explotacion de la
modalidad de venta del usufructo, no puede consentir que se dejen sin efecto los
contratos de usufructo firmados por los usufructuarios con las obligaciones
dimanantes de los mismos, ni puede admitir que se fijen las cuotas por gastos de
comunidad sin especificarse a que corresponde cada concepto. Por otro lado,
existen diferencias entre el usufructo (467 vy siguientes) y el uso (523 vy
siguientes), tal y como estan conceptuados en el Codigo Civil, y en este sentido
aquel permite el arriendo de la cosa o la enajenacion del derecho, en cambio en el
uso no cabe el arriendo o el traspaso. Si el Ayuntamiento admitiera lo que esta
haciendo la actual concesionaria, estaria usurpando dichas facultades a los actuales
usufructuarios. En base a lo anterior, instamos a los grupos municipales del
Ayuntamiento de Toledo a que adopten el siguiente acuerdo: Unico - Que por parte
del Ayuntamiento de Toledo se requiera a ACVIL, S.L. para que respete los
derechos de los usufructuarios del aparcamiento del Miradero, solicitando a la
concesionaria a que deje sin efectos la Comunidad de Usuarios que se ha
constituido unilateralmente, e instando, el Ayuntamiento, en el ejercicio de sus
prerrogativas legales, a la empresa, el establecimiento de las condiciones a seguir
en el calculo de los gastos de mantenimiento a que estan obligados los
usufructuarios, que respete el fin y la naturaleza de dichas plazas. Muchas gracias
Alcaldesa, voy a ser breve, pero en este caso, creo que la exposicion de motivos de
la proposicidon conjunta, de matizar que hoy traemos a este pleno Ciudadanos y el
PP, Partido Popular perddn, no deja lugar a dudas el punto de vista juridico. Sin
embargo, para su defensa o mejor dicho, la defensa de los derechos de los vecinos
de Toledo que hoy nos piden ayuda a sus representantes politicos, creo que
conviene repasar un poco el periplo de los afectados por este problema. Desde la
firma del contrato con Acciona, siempre referido en el usufructo del 2009 se ha ido
produciendo una serie de actuaciones por parte de la concesionaria ACVIL,
encaminadas a dejas sin efecto los contratos de usufructo de las personas que
adquirieron la plaza en abril de 2009. Por ejemplo convocan a la junta de
comunidades de usuarios incluyendo también a los usufructuarios, no
reconociendo, por tanto, aqui los derechos adquiridos por la compra del usufructo
en abril de 2009. En 2011 se produce la cesidon por parte de Acciona a ACVIL,
actual concesionaria y dos afios mas tarde se produce la primera reuniéon de ACVIL
con sus usufructuarios. En abril de 2014 se constituye la comunidad de
usufructuarios. A final de mes ACVIL les convoca a una reunidén de la junta de



comunidades de usuarios, pero ellos no acuden puesto que no son usuarios. En
mayo de 2014 ACVIL convoca un cartel a la entrada del parking instandole a la
firma de un nuevo contrato. Por tanto renunciando, obligandoles a renunciar a sus
derechos. Obligandoles o pidiéndoles que renuncien a sus derechos. Ese mismo
mes la actual concesionaria pide aclaracion sobre la comunidad de usufructuarios
al ayuntamiento, la junta de gobierno local se y aclara en los términos indicados
por ACVIL. En junio de 2014 también, la comunidad de usufructuarios envia una
carta a la concesionaria indicando que se ha constituido la comunidad de
usufructuarios y pidiendo una reunidén, no obtienen ninguna respuesta. En octubre
de 2014 envian una carta al ayuntamiento informando de la situacion que estan
padeciendo y solicitando una nueva reunién, tampoco obtienen respuesta. Ese
mismo mes, nueva carta de la concesionaria no aceptando lo establecido en la
junta de usuarios, puesto que son usufructuarios y solicitando reunidén o entrevista,
tampoco obtienen respuesta, pues sin respuesta. En noviembre de 2014, envian
carta al ayuntamiento pidiendo informacién y una reunién. Nuevamente sin
respuesta. En marzo de 2015, nueva carta a la concesionaria pidiendo otra vez una
reunion, nuevamente sin respuesta. Y nueva carta al ayuntamiento pidiendo ser
recibidos de nuevo, nuevamente sin respuesta. En septiembre de 2015, carta al
ayuntamiento pidiendo ser recibidos, nuevamente sin respuesta. En febrero de
2016 se reunen con el compafiero, concejal Javier Mateo para exponerle el
problema y en marzo hablan con el gabinete de alcaldia en dos ocasiones. En abril
celebran la primera reunion con la Alcaldesa y adquieren el compromiso de
convocar una reunion a tres bandas. Un mes mas tarde crean un perfil en facebook
y vuelven a reunirse con el concejal Javier Mateo y ademas con el Partido Popular
en junio. Luego mas adelante lo hacen con nuestro grupo, con Ciudadanos. Ese
mes durante una reunidon con la concesionaria ACVIL no cambia su postura, se
mantiene en su linea. En julio este grupo de Ciudadanos, pidié al gobierno, en este
caso en junta de portavoces, que celebrara una reunidn a tres bandas,
ayuntamiento, concesionaria y usufructuarios, el encuentro de ese mismo mes la
concesionaria adquiere el compromiso de enviar una oferta a la comunidad y
usufructuarios. Oferta que nos e recibe. Un poco después ACVIL vuelve a
convocarlos como usuarios, normalmente no acuden enviando un escrito donde
uno a uno los usufructuarios les explica que ellos no son usuarios. Y asi vuelve a
empezar el proceso. Mire, yo creo que ha llegado el momento de que la
Corporacion Municipal y no hablo de este grupo sino hablo de todos, busquemos
una solucion real a un problema real que tienen unos vecinos y que estan
demandando la intervencion del ayuntamiento. Lo Unico que les pido es que
ejerzan las prerrogativas y los derechos que otorga la Ley de Contratos del Sector
Publico. Que interpretemos los contratos y resolucion de las dudas al respecto, el
establecimiento de las tarifas maximas, la vigilancia y control, y cumplimiento de
obligaciones de la concesionaria. Por eso hoy les traemos al Pleno Municipal esta
mocion que espero y ruego sea apoyada por el resto de grupos de esta
Corporacion.

En segundo lugar el SR. MATEO ALVAREZ DE TOLEDO, Portavoz del Grupo
Municipal de Ganemos Toledo, enunciando que: En atencion a lo farragoso de la
exposicion, innecesario en todo caso, y yo creo que a la vista del recorrido
cronoldgico que ha hecho, intentaré ser breve pero con la intencidén de ser claro
también. Lo hemos dicho en varias ocasiones tanto en publico como en reuniones
que hemos tenido con estos vecinos y otros que puedan tener problemas



parecidos. El hecho de que una administracion saque a concurso un servicio
publico, y este parking asi lo es, no le permite a la administracion que sea
olvidarse de su papel como garante de dicho servicio. Al contrario, la
administracion debe velar por el complimiento del contrato, lo que se recoge en el
pliego de condiciones y por garantizar la prestacidén correcta del servicio de este y
cualquier otro. Y la preservacion de los derechos de los ciudadanos a los que va
destinado. De todos es conocido que nosotros no somos partidarios de
externalizar, como se dice ahora, o privatizar como decirnos los servicios, pero eso
no quita que tratemos de cumplir las obligaciones y competencias que se nos
atribuye como gobierno y parte de la Corporacion. En definitiva insisto que para
ser breve pero claro, no queremos mirar para otro lado. Apoyamos la propuesta y
haremos lo que esté en nuestras manos para mediar en un conflicto que ya lleva y
dura bastantes afios. Y garantizar los derechos de los ciudadanos a los que va
destinado este servicio de parking.

Forma parte en el debate el SR. LABRADOR ENCINAS, Portavoz del Grupo
Municipal Popular, quien expresa lo que sigue a continuacidn: No sé si
preocuparme yo o0 que se preocupe usted, porque vamos a volver a estar de
acuerdo, lo cual, no sé. En cualquier caso me alegro y me alegro sinceramente, de
verdad. Se ha hecho referencia por parte de algun concejal a la normalidad.
Hombre, me ha parecido curioso que cite a la Universidad Catdlica de Lovaina y
que nuestro compafero hable de nuestros pecados. No sé si es una nueva
cuestion. Pero en este ambito, a parte de defender universidades como la de
Castilla-La Mancha u otras en el ambito internacional, distendido si queria hacer
una precision a la Sra. Alcaldesa. Sra. Alcaldesa, la mision de la oposicion también
es cuestionar el trabajo de la Alcaldesa. Y se lo vamos a cuestionar tantos y
cuantas veces consideremos que es cuestionable su trabajo. Con todo el respecto,
pero también con toda firmeza. Si cuestionamos su trabajo es parte también de las
obligaciones de una Alcaldesa en asumir las criticas, consejos o sugerencias de la
oposicion, siempre que se hagan con el debido respeto y creo que asi lo hacemos
en este grupo. Entrando a lo que hacer referencia al fondo del asunto, yo creo que
se ha explicado suficientemente y también trataré de ser muy breve porque estoy
totalmente de acuerdo con lo que ha dicho el Sr. Mateo. El nuevo propietario en un
contrato usufructuario, es decir, el propietario sigue teniendo algunas obligaciones.
Y en este caso el propietario es el Ayuntamiento de Toledo y debe de velar por el
cumplimiento de las obligaciones. Con lo cual estamos de acuerdo. No voy a entrar
en el indice cronoldgico de los hechos producidos, lo ha explicado correctamente el
Sr. Esteban Pafios, entre otras cosas, porque nosotros hemos firmado con ellos la
proposicion. Que al igual que ocurria en el ambito de la ampliacion del horario
bibliotecario, no es nuestro exclusivamente, sino que es el recoger una peticion de
los vecinos. Si queria hacer una breve reflexidon dirigida a fundamentalmente al
Partido Socialista, ya que todavia no ha manifestado su oposicidén. Las normas no
son neutras si no que tienen una voluntad determinada. Y en este caso la voluntad
determinada que tenia el origen de este contrato era, solucionar un problema en el
ambito del aparcamiento de Toledo, solucionarlo mediante 600 plazas y
solucionarlo de forma distinta, con arreglo a distintas circunstancias. Solucionando
200 plazas de forma distinta para aquellos ciudadanos que vivieran en el entorno
mas cercano de donde se iba a producir el aparcamiento. En segundo lugar para
aquellos ciudadanos que vivieran no el mas cercano, pero si dentro del Casco
Histdrico. Y en tercer lugar para aquellos ciudadanos que fueran trabajadores en el




Casco Histérico. Y se quiso dar una regulacién distinta. Un contrato de usufructo,
es decir, el concepto de usufructuario distinto al de usuario, que pretende
mantener la empresa, y se queria dar para solucionar un problema no sdlo para
estos ciudadanos, sino para el conjunto de la ciudad, porque permitia retirar 200
vehiculos de nuestras calles en el ambito, de una dificultad tan grande como hay
que es el aparcamiento. Lamentablemente el devenir de las distintas empresas que
han adquirido la condicion de empresa concesionaria, no pueden olvidar una
realidad. El objeto que tenia el contrato original por parte del Ayuntamiento de
Toledo y las condiciones, precisamente, en un contrato de usufructo del nuevo
propietario que sigue siendo el titular de los bienes y a él volvera al cabo de los
afos de concesion, y que debe de estar en una situacion, légicamente, vigilante. Y
ahi vuelvo a decir, estamos al cien por cien, con la explicacion que ha dado el Sr.
Mateo. La administracion no puede mirar para otro sitio y debe ser el garante,
ademas, porque ademas expresamente se contempla esa situacion en el art.13 del
pliego de condiciones. Dicho lo cual, creo que no merece la pena extenderse, sino
solicitar de los representantes del Partido Socialista que se incorporen, en este
caso, a la mayoria de esta sala, de este salon de pleno y de los representantes de
los tres grupos politicos que ya han hablado y queremos satisfaccidon y garantia a
unos usuarios que ven limitados o perjudicados en sus derechos, frente a una
empresa concesionaria, no siendo ésta la propietaria ni la que en el fondo es
responsable de los aparcamientos de la ciudad de Toledo.

Para finalizar este punto el SR. SABRIDO FERNANDEZ, portavoz del Grupo
Municipal Socialista aclara que: He de confesar y lo saben, que me hubiera gustado
que esta proposicidon no hubiera sido objeto de debate en este pleno. Y no por
evitar el debate que no me importa, sino porque ello habria supuesto que se habria
producido un acuerdo entre las dos partes, que nosotros hemos propiciado y ya les
anticipo, vamos a seguir propiciando, en un asunto como saben y han dicho que
viene de lejos, desde muy lejos. Como siempre nosotros no hemos dado la
espalda, desde el primer momento hemos tratado de abordar la solucidn, solucion
que saben que viene de lejos. Digo con pleno conocimiento de causa, porque usted
Sr. Pafios, y usted también lo sabe, la Alcaldesa y yo personalmente, hemos
intentado activamente llegar a este acuerdo. Y en mi experiencia en una reunion
que tuve con ellos, le puedo decir que estaba convencido de que el acuerdo era
posible. Y hoy sigo creyendo que el acuerdo sigue siendo perfectamente posible. Y
ademas creo que es la mejor solucién. Un asunto que, ademdas como ustedes
saben, esta judicializado. Yo también estudié derecho, ejerci la abogacia y
agradezco al Sr. Velasco y al Sr. Labrador las lecciones que nos dan algunas veces
de derecho. Parece que se estan recordando mas su intencién de profesor, que
agradezco, que debatir los asuntos politicos que aqui estamos tratando. Y como les
decia, aunque yo ejerci la abogacia, soy de los que cree que es mejor un mal
acuerdo que un buen pleito. Ciertamente la proposicién que tren ustedes, no hace
falta nada mas que leerla, tiene una cierta apariencia de demanda en términos
judiciales, eh. No parece una propuesta politica, parece una demanda. Una
demanda a que este pleno le pretende convertir en juez. Como si esto fuera a
resolverse asi de facil, como esto fuera un silogismo a, b, c, en derecho el
silogismo la verdad que sodlo lo aplica una persona que es el juez. Por eso a mi me
gusta ser muy prudente. Pero que yo diga esto, no significa que vamos a dar la
espalda a los vecinos. Porque yo entiendo que aqui traen no una demanda al
ayuntamiento sino un requerimiento de nuestros vecinos, y asi yo lo entiendo, para



que el ayuntamiento les proteja, defienda sus intereses y ejerza las funciones que
como ayuntamiento le corresponda. Pero no podemos ir mucho mas allad de lo que
a derecho se refiere. Y evidentemente como le digo, nosotros tenemos ese interés,
tanto son vecinos nuestros, como responsabilidad de ayuntamiento en cuanto es el
propietario de la concesidn. Y eso nos va a obligar a decirles que si a su propuesta.
Vamos a decir si a su propuesta pero con una pequefiisima matizacion, vamos a
proponer una transaccional pequefia, de tres palabras practicamente y en la que
por obvia creo que no tendran mas remedio que aceptar. Porque entenderan que
ademas de apoyar a estos vecinos y les apoyamos y seguiremos apoyando y
seguiremos riéndonos con ellos, nosotros siempre actuaremos con arreglo a dos
principios. Uno, cumplir la legalidad y digo cumplir la legalidad en todos sus
términos, y luego por una simple aplicacién aqui en el pleno. Y dos defender el
interés general de todos los ciudadanos de Toledo. Digo esto porque muchas veces
porque las armas las carga el diablo. Y el interés general de los ciudadanos de
Toledo también se tiene que tener en cuenta. Por eso, vamos a apoyar su mocion y
como les decia, con una transaccién muy sencilla. Y que aparte de darsela ahora
mismo, se va a traducir en afiadir en los términos que legalmente sea posible,
después de la expresién, que deje sin efectos. Sdlo queremos anadir cuando dicen,
se lo paso ahora mismo, cuando dicen solicitando que deje sin efectos a la
comunidad de usuarios, decimos: “En los términos que legalmente sea posible”.
Para que no haya duda, no tiene mas objetivo. Ya estando en derecho, estaran
conmigo y por supuesto quien lo ejecute lo hara con arreglo a la ley.

Acto seguido contesta el SR. PANOS MARTINEZ, manifestando lo siguiente:
Por supuesto lo aceptamos porque aqui buscamos la legalidad y en este caso, no
gueremos otra cosa. Queda aceptada por parte de los dos grupos la transaccional
en este acuerdo.

| Se incorpora a la sesién el Sr. Garcia-Tizon Lépez

10.5. GANEMOS TOLEDO: DE RECHAZO DE LA DECISION DE SESCAM DE
NO CUBRIR LA PLAZA DE PEDIATRIA DEL CENTRO DE SALUD DEL
CASCO HISTORICO.

Vista la proposicidon objeto del presente punto y tras la lectura producida
al respecto, habiendo sido aceptada la transaccional del Grupo Municipal
Socialista y rechazada la del Grupo Municipal Popular, el Excmo. Ayuntamiento
Pleno por unanimidad de los veinticinco miembros presentes, ACUERDA:
Aprobar la citada proposicion, cuya propuesta literal es la siguiente:

— Instar al SESCAM y a la Junta de Comunidades de Castilla-La Mancha a
mantener la atencion socio-sanitaria del centro de salud del Casco, y del
resto de la ciudad, de forma correcta, cubriendo bajas, jubilaciones y
vacaciones, garantizando asi la atencidn del servicio de pediatria.

El debate mas arriba referenciado se ofrece a continuacion:

Inicia el debate la SRA. GALAN SORIA, Miembro del Grupo Municipal de
Ganemos Toledo exponiendo que: El grupo Municipal de Ganemos Toledo rechaza




la decisién del SESCAM de no cubrir por baja o vacaciones la atencidn pediatrica en
el centro de salud del Casco Historico. Nos preocupa la merma del personal
facultativo que viene experimentando el Centro de Salud de Silleria por las politicas
de la Junta de no contratar personal en ningln caso incluidas bajas o jubilaciones,
lo que estd generando que la prestacion de los servicios sea cada vez mas limitado.
Si el gobierno de nuestra ciudad tiene como uno de sus objetivos principales la
fijacion de poblacién en el Casco Historico es imprescindible que se cuente con
unos servicios basicos adecuados, entre los que se encuentran los servicios
sanitarios. Por todo ello, el Grupo Municipal de Ganemos Toledo, propone al Pleno
del Ayuntamiento de Toledo: - Instar al SESCAM y a la Junta de Comunidades de
Castilla-La Mancha a mantener la atencidn socio-sanitaria del Centro de Salud del
Casco de forma correcta cubriendo bajas, jubilaciones y vacaciones, garantizando
asi la atencion del servicio de pediatria que hoy cuenta con Unico facultativo.

Seguidamente la SRA. MARTIN DE EUGENIO SANCHEZ, Miembro del Grupo
Municipal de Ciudadanos Toledo enuncia lo que sigue: Desde este Consistorio son
muchos los mensajes de preocupacidon que hemos recibido a cerca del
despoblamiento del Casco Histérico, igual que son muchos los mensajes que
incluyen, como maxima, la defensa de la sanidad publica. Pero si los contrastamos
con la realidad se quedan en eso, en mero mensajes que hacen superficial lo que
deberia ser primordial. Y es que si leemos declaraciones de muchos de los aqui
presentes, por ejemplo, sobre la accién de exigir financiacién para la rehabilitacion
y la conservacidn, ya sea de calles, edificios, o parques, suelen terminar siempre
con la coletilla de, para el disfrute de los ciudadanos y ciudadanas. La pretension
de inicio siempre parece sélida, pero lo es de veras si al mismo tiempo en lugar de
incentivar la vida vecinal en el casco, lo que se adoptan son decisiones que sdlo
pueden diluirla o disgregarla. Porque escatimar en un servicio publico esencial para
un barrio si es un mensaje claro, ya que trae consigo efectos que soélo perjudican a
esos ciudadanos por cuyo disfrute en sus declaraciones si velan. Desde hace mas
de una década se nos ha venido advirtiendo del envejecimiento del casco, con
miras hacia la busqueda de soluciones para revertir o ralentizar este proceso. Y a
pesar de llevar conociéndolo, como digo, desde hace mas de una década, no se
nos ocurre nada mejor que incidir, y no de manera positiva, en servicios esenciales
y a poder ser en el facultativo cuya especialidad es la salud en la infancia. Aquella
gue da continuidad al ciclo de la vida y en este caso de un vecindario. Asi que
como no podia ser de otra manera, votaremos si a la mocion, esperando a que la
batalla sobre las culpas, sobre el desmantelamiento de los servicios publicos no se
abra como en tantas ocasiones en este pleno, ya que esta visto que las tijeras no
son herramienta de un solo partido.

Acto seguido en nueva intervencién, la SRA. GALAN SORIA afiade lo siguiente:
Antes de empezar la intervencion, bueno, Sr. Labrador, si hubiera defendido su
partido la Universidad de Castilla-La Mancha durante cuatro afios en la situacion
actual no estaria asi. Y cuando venga el Sr. Velasco, le recordaré que la
transparencia de este ayuntamiento, mientras estemos en el gobierno, le aseguro
que ninguno de los contratos se encontrara como estan actualmente, en un
juzgado. La concesion del servicio de recogida de basuras SUFI, ademas no
estaran rodeados de sombra como ocurre con la concesion del agua. Todos esos
contratos adjudicados por su partido. Eso con respecto a la transparencia. Y ahora
con respecto a la sanidad, vamos a hacer un poco de historia, que no viene mal y




asi pues conocemos de dénde venimos. Cospedal toma posesion, si, si, Cospedal
toma posesién en junio de 2011 y en su primera ley de presupuestos, ya aparece
en el art.10 en criterios generales sobre nombramiento del personal funcionario
interino, del personal estatutario temporal y sobre la contratacion del personal
laboral temporal, son cinco lineas, durante el afio 2012 no se procedera la
contratacion de nuevo personal laboral temporal, ni hombramiento de personal
estatutario temporal, ni de funcionarios interinos en el ambito del sector publico
regional. Salvo en casos excepcionales, en los que contrato con la correspondiente
dotacidon presupuestaria, se pretendan cubrir necesidades urgentes e inaplazables,
que se restringiran a los sectores, funciones y grupos profesionales que se
consideren absolutamente prioritarios o que afecten a funcionamientos de los
servicios publicos esenciales. Estos cortas y pegas Sr. Gamarra estuvieron durante
el afio 2012, 2013, 2014 y 2015, cuatro afios. Sélo cambiaba el articulo, en uno
era el 10 otro el 47 y otro el 38. Llegamos después de cuatro anos de infierno, que
la ley de presupuestos del 2016 con Emiliano Garcia-Page ya como Presidente de la
Comunidad. Aparece en la ley de presupuestos en el art.47 con el nombramiento
de personal funcionario interino y estatutario temporal y contratacion del personal
laboral temporal, en el ambito del sector publico regional, durante el afio 2016, en
el ambito del sector publico regional no se procedera a la contratacion de nuevo
personal laboral temporal, ni nombramiento de personal estatutario, es decir, otro
corta y pega. Es decir, mas de lo mismo. Durante estos afios de infierno, sélo se
contrataba en situaciones de urgencia e inaplazables durante esos afios en los que
el centro de salud del casco y en todos y cada uno de los centros de salud de
pueblos y de otras ciudades de toda Castilla-La Mancha, faltaban pediatras,
neurdlogos, cardidlogos, enfermeras, enfermeros, fisioterapeutas, auxiliares de
enfermeria, celadores, y todo personal que hace posible que la ciudadania tenga
una atencion sanitaria digna y adecuada, durante todos estos afios el PP local, en
ninglin momento se puso al lado de los usuarios, ni siquiera de los profesionales.
Mas bien siempre estuvo enfrente. Nunca hicieron tantas ruedas de prensa, ni
exigieron a su presidencia, a su Presidenta Dolores de Cospedal, que ya no
recortase en sanidad, todo lo contrario. Alguno de sus concejales, que actualmente
dicen no a los recortes, abandonaban los plenos, proferian frases tales como no me
importa o no me interesa. Y el portavoz local actual del Partido Popular, en su
cargo de Delegado de Gobierno, permitia y animaba que a esas personas que
exigiamos no a los recortes fuésemos multados. Y a aquellos que encerrados en el
hospital cuando exigiamos contratacion, apertura de urgencias nocturnas en
distintos pueblos, aperturas de plantas, no derivaciones a clinicas privadas,
fuésemos desalojados del hospital. Pero eso claro, para ustedes es pasado, pero
para nosotros los que hemos estado ahi es la causa principal de la situacion del
presente actual. Sinceramente, me resulta increible ver como en un afio y medio
los mismos que aplaudian, elogiaban, incluso justificaban todos y cada uno de los
recortes en los que estabamos sometidos, que llevaba a cabo Maria Dolores de
Cospedal, exijan ahora dia tras dias lo que justificaban antes. Mi pregunta es lo
que ha cambiado en afio y medio y so6lo tengo una respuesta, porque la situacion
es la misma, es que ahora ya no esta Cospedal en el gobierno de la comunidad. A
ustedes les importa la sanidad lo mismo que a mi el sexo de los angeles,
exactamente lo mismo. En otras palabras, nada. Usan la sanidad para hacer
politica. Sefiorea y sefores, por lo menos tengan decencia, coherencia, la
ciudadania esta harta ya de estos cambios segun estoy en el gobierno o estoy en la
oposicion. Por nuestra parte y mostrando coherencia eso que a ustedes les falta,



porque hay un montén de ejemplos. Por ejemplo, en las Cortes mientras se habla
del tema del amianto, alguien vota en contra y dos semanas después en el
ayuntamiento la misma mocion de amianto la aprueban, la misma persona, una
coherencia... Consideramos si queremos un casco vivo, que no sea un casco vacio,
que no sea desierto, que no convirtamos el casco en un museo, nhecesitamos
dotaciones de servicios, esos si, publicos cien por ciento, como un centro de salud,
con todo el personal necesario para atender a nifios, jévenes, adultos y ancianos,
asi como una politica en materia de sanidad que cubra todas y cada una de las
necesidades de la ciudadania. Necesitamos por tanto, la eliminacion de la ley de
presupuestos de la junta, de esos articulos que prohiben la contratacién de
personal sanitario. En fin, uno porque empezaron y otros porque contindian, aqui
nos encontramos, los de siempre, luchando contras la despoliticas en materia de
sanidad de nuestros dirigentes de la comunidad. El detrimento del personal
sanitario y facultativo conlleva el detrimento de la atencidn sanitaria que reciben
nuestros ciudadanos. La falta de personal conlleva el aumento del tiempo de
espera en las consultas, el estrés del paciente y del personal. Aumenta la aparicion
de situaciones que no deseamos nunca. Ahora, a todo esto, afiadimos que ademas
de que sdélo hay un pediatra, pues no le sustituimos en sus periodos vacacionales,
con lo cual tienen los nifios pediatricos en el casco. O bien ni se ponen malos ni se
vacunan durante el periodo vacacional facultativo. O bien el desplazamiento a las
urgencias pediatricas del Virgen de la Salud saturando, por tanto, las urgencias
pediatricas del Virgen de la Salud. Exigimos, por tanto, que esta situacion que se
ha repetido afio tras afio no vuelva a repetirse ni un afio mas, ya que al tratarse
del Unico pediatra en el centro, no hay que ser un lince para darse cuenta que esta
situacidon es urgente, inaplazable y ademas es una situacidn prioritaria y que afecta
a servicios publicos esenciales.

Forma parte del debate la SRA. GARRIDO POLONIO, Miembro del Grupo
Municipal Popular, exponiendo lo que sigue: Lo primero de todo recordarle a la Sra.
Galan, no me voy a proponer contestarle a su discurso frase tras frase, porque
lamentablemente siempre tiene usted el mismo discurso. Se trate de lo que se
trate la mocion y venga lo que venga usted a contar. Siempre es el mismo
discurso. No obstante quiero recordarle, quiero recordarle, que se le ha olvidado
comentar en el principio de su intervencion se le ha olvidado comentar, los 70
millones de euros que el Sr. Page perdond a la empresa Tagus, eso usted no lo ha
contado. No obstante, no obstante de nuevo quiero recordarle que el recorte de
horas que usted ha mencionado, el recorte de horas lo efectuaron sus socios de
gobierno, no se le olvide. A pesar de este inciso yo continuo porque a lo que he
venido es a la mocidn que nos traemos entre manos. En cuanto a la mocion, lo
primero de todo, quiero agradecer al Grupo de Ganemos que se hayan hecho eco
tan rapidamente de nuestras demandas, porque esta claro que esta mocién les ha
surgido a ustedes después de la pregunta que en el pleno, esta concejal que esta
en el uso de la palabra, formulé el pasado 15 de septiembre y que preguntaba a la
Alcaldesa textualmente: “Ante la reduccién de personal médico del Centro de Salud
de Silleria, nos puede decir qué gestiones esta usted haciendo ante el Gobierno
Socialista del Sr. Page para garantizar a los toledanos que vuelva a haber el mismo
personal médico que al principio de la legislatura”. Si a esta pregunta unos las
notas y ruedas de prensa que nuestro grupo viene realizando en estos términos
desde entonces, no tenemos mas remedio que decir que, nos alegramos
enormemente, que se unan a nuestras peticiones y que compartan nuestras



inquietudes. Ahora bien, no quiero continuar sin recordarles, sefiores de Ganemos,
que ustedes estan en gobierno y que sus socios pertenecen al Grupo Socialista,
que es el mismo partido que gobierna en la Comunidad Auténoma. Y por tanto, nos
extrafia mucho que la via que han encontrado ustedes mas adecuada para llevar a
cabo una reivindicacidon politica de servicios sanitarios basicos, sea la mocion
municipal. Puesto que insisto, ustedes son gobierno, pero se empefian en
mostrarse como oposicion. Por eso les invito a que primero formulen sus quejas a
sus socios de gobierno, porque son los mismos que estan en el gobierno
autonomico y lo primero es presentar sus mejoras en politicas publicas dentro de
su gobierno, que es donde ustedes trabajan o deben trabajar. Y donde ustedes
realizan o deben realizar sus acciones politicas. Todos entendemos que si ustedes
gobiernan, tienen capacidad y con un gran margen de éxito, para decir a la Sra.
Alcaldesa y al Sr. Page que se pongan de acuerdo en la aplicacion de estos
servicios sanitarios basicos. Y entonces seremos nosotros como oposiciéon, aunque
fuimos los mas votados, los que estudiaremos sus politicas y en funcion de cémo
sean y como se apliquen, nosotros les instaremos a mejorarlas. Les podriamos
exigir que las cambien e incluso les aplaudiremos cuando asi lo merezcan. Porque
nosotros sefiores de Ganemos, aunque repito, los mas votados, si somos oposicion.
Usted es gobierno, pero no se comporta como tal, por eso le pedimos que exija
estas medidas llamando a las puertas que por su condicién de gobierno son mas
adecuadas y por tanto mas eficaces. Porque usted tiene la competencia y la
capacidad para hacerlo directamente, y no tiene ninguna necesidad de instar en
pleno al partido de sus propios socios de gobierno. ¢O qué pasa que sus socios de
gobierno no atiende sus peticiones?, éo que la junta de gobierno no hace caso al
gobierno municipal?, éo es que se llevan ustedes mal?, éo es que no encuentran un
punto de acuerdo o no dialogan?, ¢éo es un mero paripé esta mocioén, un auténtico
paripé? De este otro modo es incomprensible esta peticion. Otro gran detalle que
hay que destacar es que esta mocion que viene presentada por un partido que
tanto exigid y reivindicé en la oposicidon, utilice en su mocién una palabra tan sutil
como es instar. Y no una palabra mas contundente propia de su estilo como es
exigir. Y es que sefiores de Ganemos, en su propio leguaje se refleja su
acomodamiento a la situacién que ustedes tienen ahora como gobierno. Porque el
término exigir es fuerte, pero el término instar es suave y débil. Cuando ustedes
gobiernan no se le reconoce, se acomodan y dejan de reivindicar y de exigir. Y
dejan ustedes de hablar de suprimir plazas y comienzan a hablar de reasignar
efectivos. Dicho en pocas palabras, cuando ustedes gobiernan se desinflan y
pierden toda la argumentacion que les ha llevado al gobierno. Porque se permean
de la situacion y lo que antes les indignaba ahora sin ningun pudor lo toleran. Y
llegan ustedes a defender lo indefendible, lo que hace diecisiete meses ustedes
reclamaban gritando hoy callan tolerandolo. Podria mencionar innumerables
situaciones que han reivindicado a voces cuando el PP gobernaba la autonomia y
que hoy sdlo susurran como la apertura del Hospitalito del Rey, la paralizacion del
Hospital General de Toledo y asi una tras otra. ¢Y a qué conclusién llegamos?, pues
muy sencillo, se ven ustedes obligados a hacer este tipo de mociones que yo
llamaria reivindicativas light, porque gritaron tanto, que aunque no tienen mas
remedio que reivindicarlo, pero ojo, no lo reivindican mucho, sélo un poquito. Pero
aun asi, y como he dicho es una mocion light, es decir, floja que se queda corta en
su contenido. Y le digo sinceramente no creo que sea por falta de trabajo, sino mas
bien que como he dicho antes, sélo pueden susurrar ya, ni gritan ni exigen. Que
distintas se ven las cosas cuando se tienen responsabilidades de gobierno. Y qué



poco se grita cuando es a tus socios a los que tienes que gritar cuando son los
responsables. Y presentan ustedes esta mocion light en la que instan a mantener
un solo servicio de atencion primaria, como es la pediatria y en un solo centro de
salud, como es el del Casco Histérico. Sobre todo teniendo en cuenta, que también
en el casco falta un médico de familia desde el principio de la legislatura. Nos ha
sorprendido enormemente y no acertamos a comprender, qué motivos les ha
llevado a primar el servicio de pediatria y el centro de salud del casco frente al
resto de servicios de atencién primaria y frente al resto de centros de salud de
Toledo, éno les importan los otros servicios de atencidén primaria?, ésodlo les
importa un centro de salud?, éo es que creen ustedes que los demas centros de
salud no estan faltando profesionales sanitarios? Porque si ese es el motivo ya le
digo yo que si, que también falta en el Poligono, Santa Barbara, en el de
Palomarejos, por eso les invito a que no dividan a los toledanos en dos categorias,
ciudadanos de primera y en los de segunda. Todos y digo todos tienen derechos a
todos los servicios sanitarios de atencién primaria. Por eso les vamos a proponer
una transaccional muy sencilla y que seguro que no pueden rechazar. Consiste en:
Modificar pediatria por servicios de atencion primaria y Centro del Casco Histérico
por todos los centros de Toledo. Se la paso a leer: - Instar al SESCAM vy a la Junta
de Comunidades de Castilla-La Mancha a mantener la atencién socio-sanitaria de
los centros de salud de nuestra ciudad, de forma correcta, cubriendo bajas,
jubilaciones y vacaciones, garantizando asi la atencién de todos los servicios
sanitarios de atencion primaria a todos los toledanos.

A continuacién el SR. SABRIDO FERNANDEZ, Portavoz del Grupo Municipal
Socialista, indica lo que sigue: Antes de entrar en lo que es la proposicién, sélo
hacer una reflexién, porque he oido, no sé a qué venia de hablar de un perddén de
70 millones por parte del Sr. Page a la empresa Tagus, no sé a qué venia muy
bien. Creo que el Grupo Popular dispone de todo el expediente de Tagus para que
vea a dénde estd el perddn. Pero sin entrar a valorar cuales son las consecuencias
Ultimas de Tagus, le voy a decir dos cosas y es para que lo recuerde. El contrato de
Tagus se hizo por el Partido Popular en el mismo momento, al mismo tiempo que
se hacia el de Sufi. No tengo que recordarle, lo digo con mucha precaucion, eh,
gue como esta la junta de gobierno del equipo Popular en aquel momento por Sufi.
Tagus también se hizo en aquél momento. Lo digo porque esa es la realidad en
este preciso instante. No quiero debatir mas sobre ello, porque siempre insistimos
que lo nuestro es arreglar problemas y no recordar, pero ustedes traen cosas que
yo entiendo aqui no venian a cuento. Lo que la mocion representa, he de decir,
que de inicio sorprendentemente con alguna de las propuestas que usted ha
cerrado ahora, de inicio vamos a compartir la propuesta del Grupo Municipal
Ganemos. Y vamos a compartir la propuesta porque compartimos muchas cosas,
por eso somos equipo de gobierno, y porque en este tema, en el tema de la
sanidad compartimos también una sanidad universal, publica, gratuita y de calidad.
Y esto es lo esencial en esta mocion y esto es lo esencial por lo que nosotros
vamos a apoyarlo. Porque claro, que nosotros, lo digo como Partido Socialista,
hemos defendido una sanidad, publica, universal y gratuita, lo hemos acreditado
desde el afio 1986 con una ley, en que los miembros del Partido Popular que
siguen siendo del Partido Popular, entonces Alianza Popular, se abstuvieron, eh,
que es la Ley General del Sanidad, hemos mantenido esa ley hasta la Ley General
de Salud Publica de 2011. Es decir, desde 1986 hasta 2011 hemos avalado la
defensa de una sanidad universal, publica, gratuita y de calidad. Pero es que el




Gobierno Socialista en Castilla-La Mancha durante muchos afios consiguié unas
prestaciones que hizo que los niveles de calidad que se prestaban en la Sanidad
Publica de Castilla-La Mancha fuera de lo mejores valorados de Espafia. Y estos son
datos objetivos, es decir, el Partido Socialista se ha caracterizado siempre por
mantener unos servicios sanitarios publicos, gratuitos y de calidad. Ciertamente
podemos decir las cosas como queramos y no seria un motivo, ni me importa
realizar los motivos, lo que si puedo decir es que durante el Gobierno de la Sra.
Cospedal estos servicios sanitarios han tenido un retroceso absoluto, absoluto.
Pero eso no vamos a cuestionarlo. Nuestra cuestion siempre es el futuro y el futuro
es el que vamos a compartir con esta proposicidn. Y por eso lo vamos a apoyar, y
sin embargo quiero hacer una salvedad. Es verdad que a mi no me corresponde
defender cudl sea la politica sanitaria de la Junta de Comunidades. Yo estoy aqui
para defender los intereses de los toledanos, asi lo voy a hacer y por eso voy a
defender esta mocion. Pero me pareceria también injusto, injusto, dejar pasar por
alto algun fundamento, fundamento de la iniciativa y de algunas de las cosas que
aqui se han dicho. La iniciativa se fundamenta en que hubo falta de atencidn
pediatrica. No conozco ni un sélo nifilo que no se le atendiera pediatricamente, ni
un sélo nifio, todos los ninos fueron atendidos. Ademas, el Centro de Salud del
Casco es uno de los pocos de Castilla-La Mancha y hasta de Espafia, cuenta con un
pediatra de promociéon MIR. No me pueden decir que no hay atencidon pediatrica
cuando no hay MIR pediatra que presta la atencién a los nifios, porque en este
caso estariamos diciendo que mas del 60% de la poblacién en Espafa no tiene
atencidon pediatrica. No debemos confundir la atencidn pediatrica con el pediatra.
Por eso le digo que es una de las pocas, uno de los centros donde existe pediatra
MIR. En segundo lugar, sobre la situacion del casco, claro decir que falta sanitarios,
decirlo por decir es relativamente facil. ¢Saben cudl es la ratio normal de que
exista, cuantas tarjetas por médico? Pues una ratio habitual éptima estd centrada
en 2.000 personas. La maxima 2.400, perddn, estoy hablando de facultativos, me
alegra que me lo diga para que me lo confirmen. éSaben cudl es la ratio en
Silleria? 1.389. éSaben cual es la ratio en Palomarejos? 1.522. ¢Saben cual es la
ratio en Santa Barbara? 1.532. ¢Saben cual es la ratio en Santa Maria de
Benquerencia? 1.815. Todos lejos de 2.000 y por supuesto de los 2.400. Hablamos
de la pediatria de 1.500 a 2.000 la ratio de prestacion, si, si. ¢Saben cuadl es la
ratio en el Casco? 1.122, 1.122, 1.122. Estos son los datos. Los datos decia que si,
lo digo en la asistencia pediatrica. Entonces claro, decir que no hay asistencia
pediatrica, por cierto, ¢saben qué servicios no se prestan cuando falta el pediatra
por ausencia por vacaciones?, ¢saben los servicios que no se prestan?, no se
prestan los servicios que estan programados desde el control del nifio sano, eso es
lo que no se prestan. Pero cualquier atencidon sanitaria que necesite un nifio se le
atiende. Por lo cual y usted lo sabe también y se le atiende muy bien, muy bien.
Pero como esto es por poner, no, no, si yo lo digo, he dicho que comparto el
principio y no seria justo que no dijera los datos que estoy diciendo, porque eso es
a mi parecer lo que no seria justo. Pero, épor qué vamos a apoyar la mocién?
Vamos a apoyar la mociéon porque queremos ser congruentes. Y porque
entendemos que apoyando esta mocion estamos apoyando la calidad en una
sanidad universal, publica y gratuita. Y eso lo que compartimos y es lo que
apoyamos. Por eso lo vamos a apoyar. Y lo vamos apoyar ademds con una
transaccion que para sorpresa mia y quiza suya estamos muy cercanos. Hemos
propuesto también que instar al SESCAM y a la Junta de Comunidades de Castilla-
La Mancha a mantener la atencién socio-sanitaria del centro de salud del casco y



del resto de la ciudad, de forma correcta, cubriendo bajas, jubilaciones vy
vacaciones, garantizando asi la atencién del servicio de pediatria. Por nuestra
parte, Grupo Ganemos, no nos importaria también a los servicios de atencion
primaria. Como la teniamos por escrito se la pasamos.

Por Ultimo el SR. MATEO ALVAREZ DE TOLEDO, Portavoz del Grupo Municipal
Ganemos Toledo, cierra con las siguientes palabras: Estoy un poco abrumado Sra.
Alcaldesa, tanta atencidn a nuestras propuestas en sanidad. Qué pena que no haya
sido siempre, que no haya siempre sido asi. Lo voy a explicar, si me permite, como
tengo dos, por explicar un poco la cuestion, si me da usted dos minutos Sra.
Alcaldesa lo explico rapido. Efectivamente, nuestra idea era poner la atencidn
sobre el centro de salud del casco. Primero nos lo critica, luego le parece bien,
luego nos lo critica y luego les parece bien. Estoy tratando de explicar...

Seguidamente interviene la SRA. ALCALDESA-PRESIDENTA llama la atencion
a la sala. Ya sé que llevamos mucho tiempo aqui, pero respeten los turnos. Sra.
Garrido estd hablando el Sr. Mateo que es el que tiene que aceptar o no las
transaccionales.

Continla con su intervencién el SR. MATEO ALVAREZ DE_TOLEDO,
enunciando lo que sigue: Voy a intentar hacerlo sin alusiones para que nadie se
sienta ofendido. La intencién de la mocién que traemos hoy al Pleno del
Ayuntamiento de Toledo es poner el foco en el Centro de Salud de Silleria. Algo
gue espero que compartamos todos. Y la funcion o intencion que teniamos también
sobre esta cuestidn, es poner el foco sobre el servicio de pediatria en el Casco
Histérico de Toledo. No tenemos ningun problema en la cuestién de ampliarlo al
resto de los centros de salud en la ciudad de Toledo. Pero mire, era la cuestion
hablar de pediatria. Por lo tanto, vamos a aceptar la transaccional que nos propone
el Partido Socialista y no vamos a aceptar la transaccional del Partido Popular.
Estaria bueno, no voy a hacer alusiones he dicho. Y la razén es muy sencilla. Se lo
dije al Sr. Portavoz del Partido Popular en varias ocasiones. En cuestiones de
sanidad mientras ustedes no reconozcan la brecha que hicieron estos cuatro afios,
no vamos con ustedes ni a la vuelta de la esquina.

10.6. CIUDADANOS TOLEDO: ELABORACION Y PUESTA EN MARCHA DE
UN PLAN ESTRATEGICO DE SUBVENCIONES.

Vista la proposicidon objeto del presente punto y tras la lectura producida
al respecto, el Excmo. Ayuntamiento Pleno por unanimidad de los veinticinco
miembros presentes, ACUERDA: Aprobar la citada proposicidn, cuya propuesta
literal es la siguiente:

Primero: Elaboracion y puesta en marcha de un Plan Estratégico de
Subvenciones de caracter anual y con caracter previo al nacimiento de las
subvenciones.

Segundo: Que se recojan en dicho Plan Estratégico de Subvenciones los
objetivos que se persiguen, el ente concedente, la modalidad de la concesion,



los destinatarios a quienes van dirigidas, el importe econémico y la aplicacién
presupuestaria.

Tercero: Que el Plan Estratégico de Subvenciones se base en los siguientes
principios:

- Publicidad y libre concurrencia mediante convocatoria previa en la que se
garantice la objetividad, transparencia, publicidad y concurrencia e igualdad
en la distribucion de fondos publicos, sin perjuicio de la posible concesion
directa que, de conformidad con lo establecido en la norma aplicable, debera
contar con la debida consignacion presupuestaria previa.

- Concesion basada en criterios objetivos establecidos previamente en la
convocatoria con el objetivo de garantizar el conocimiento previo de los
mismos por los potenciales beneficiarios.

- Eficacia en el cumplimiento de objetivos y eficiencia en la asignacion de
recursos publicos, debiéndose justificar cuantitativa y cualitativamente.

- Control y analisis de la adecuacion de los fines de las entidades solicitantes a
los principios de igualdad y no discriminacion en el ejercicio de las actividades
subvencionadas.

Cuarto: Con caracter anual, elaborar un informe objetivo de los resultados de la
accion subvencionadora municipal que recoja, al menos, el grado de
cumplimiento del Plan, la eficacia y eficiencia del otorgamiento de subvenciones,
conclusiones y propuesta de mejorar para la elaboracion el siguiente Plan
Estratégico de Subvenciones.

El debate mas arriba referenciado se ofrece a continuacion:

En primer lugar presenta la proposicion el SR. PANOS MARTINEZ, Portavoz del
Grupo Municipal Ciudadanos Toledo: La Ley General de Subvenciones 38/2003 del
17 noviembre tiene entre sus objetivos incrementar los niveles de eficacia y
eficiencia en la gestion del gasto publico subvencionar, redundando asi en el
proceso de perfeccionamiento y racionalizacién del sistema econdémico. El texto
legislativo recoge como uno de sus principios basicos el de la transparencia y, en
este sentido, su articulo 8.1 establece que “las Administraciones Publicas que
propongan el establecimiento de subvenciones, con caracter previo, deberan
concretar en un Plan estratégico de subvenciones los objetivos y efectos que se
pretenden con su aplicacion, el plazo necesario para su consecucion, los costes
previsibles y sus fuentes de financiacion, supeditdndose en todo caso al
cumplimiento de los objetivos de estabilidad presupuestaria”. Trece afios después
de la entrada en vigor de dicha ley, en Toledo aln carecemos de este Plan, a pesar
de que nuestro Ayuntamiento destina, y no he sido capaz de poner una cantidad
concreta de dinero a subvenciones y convenios de diferente indole vy
caracteristicas. Sirvan, como ejemplo, los convenios firmados entre el Consistorio y
diversas entidades sociales y culturales por valor superior a los 30.000 euros, la
convocatoria de subvenciones 2016 para proyectos de ayuda de emergencia y



accion humanitaria o las subvenciones destinadas a las asociaciones vecinales.
Este grupo municipal entiende que es necesario que el Ayuntamiento de Toledo
elabore y ponga en marcha un Plan estratégico de subvenciones que aglutine todas
ellas para, en primer lugar, cumplir el mandato recogido en la Ley 28/2003 de 17
de noviembre, que obliga a los Ayuntamientos que pretendan otorgar subvenciones
a aprobar su correspondiente Plan Estratégico. Por otro lado, consideramos
fundamental optimizar el acceso de los vecinos a las subvenciones con garantias de
transparencia, uniformidad y libre concurrencia, asi como racionalizar la gestion
municipal subvencionar dotandola de una planificacion transversal, procedimientos
sistematicos y herramientas avanzadas de evaluacion. Por todo lo anterior,
instamos a los grupos municipales del Ayuntamiento de Toledo a que adopten los
siguientes acuerdos: Primero. Elaboracién y puesta en marcha de un Plan
Estratégico de Subvenciones de caracter anual y con caracter previo al nacimiento
de las subvenciones. Segundo. Que se recojan en dicho Plan Estratégico de
Subvenciones los objetivos que se persiguen, el ente concedente, la modalidad de
la concesion, los destinatarios a quienes van dirigidas, el importe econémico vy la
aplicacion presupuestaria. Tercero. Que el Plan Estratégico de Subvenciones se
base en los siguientes principios: -Publicidad y libre concurrencia mediante
convocatoria previa en la que se garantice la objetividad, transparencia, publicidad
y concurrencia e igualdad en la distribucion de fondos publicos, sin perjuicio de la
posible concesion directa que, de conformidad con lo establecido en la norma
aplicable, debera contar con la debida consignacion presupuestaria previa. -
Concesiéon basada en criterios objetivos establecidos previamente en la
convocatoria con el objetivo de garantizar el conocimiento previo de los mismos
por los potenciales beneficiarios. -Eficacia en el cumplimiento de objetivos y
eficiencia en la asignacion de recursos publicos, debiéndose justificar cuantitativa y
cualitativamente. -Control y analisis de la adecuaciéon de los fines de las entidades
solicitantes a los principios de igualdad y no discriminacion en el ejercicio de las
actividades subvencionadas. Cuarto. Con caracter anual, elaborar un informe
objetivo de los resultados de la acciéon subvencionadora municipal que recoja, al
menos, el grado de cumplimiento del Plan, la eficacia y eficiencia del otorgamiento
de subvenciones, conclusiones y propuesta de mejorar para la elaboracién el
siguiente Plan Estratégico de Subvenciones. Seré breve, pero me gustaria
concretar alguna cosa y matizar. Bien, con esta proposicion que presentamos hoy
al pleno, no pretendemos sefialar con el dedo ni acusar, ni insinuar que todo se
hace mal en sistema de subvenciones o ayudas. Nuestro objetivo es siempre
constructivo, el de mejorar, porque es obvio que siempre podemos hacer las cosas
mejor. Sabemos que ustedes nos diran que todas las subvenciones se otorgan
criterios de transparencias, publicidad y libre concurrencia. Pero ustedes saben,
también como nosotros, que no es del todo cierto, porque no siempre hay
convocatorias. Es cierto que este equipo de gobierno, en lo que llevamos de
legislatura ha dado pasos muy importantes, asi por ejemplo, se han establecido
nuevos criterios, ahora objetivos, para realizar el reparto de subvenciones a las
asociaciones vecinales. A la cual se anunciaba que se destinan 77.903 euros.
También aplaudimos el reparto de 210.000 euros en ayudas de emergencia y
accion humanitaria, programa de cooperacion al desarrollo y educacién para el
desarrollo. Subvenciones otorgadas mediante el procedimiento de concurrencia
competitiva, basados en proyectos que si que han sido valorados por la
Universidad de Castilla-La Mancha siguiendo unos criterios preestablecidos. Son
avances si, pero por mucho que nos empefiemos y que ustedes traten de



convencernos, no cabe duda de que aun estamos muy lejos de tener en Toledo
este plan estratégico que nos pide la Ley General de Subvenciones de 2003 y que
ya esta en marcha en numerosisimas ciudades de nuestro pais. Hablemos ahora de
cifras que se nos escapan, segun los presupuestos que destinamos. A parte de
transferencias al exterior por valor de unos 200.000 euros, destinamos mediante
convenios y subvenciones nominativas, a servicios sociales con caracter
nominativo 150.928 euros. A la seccién de cultura, 80.500 euros. A la seccion de
juventud 17.690 euros. Otras subvenciones genéricas, asi se llama el concepto
605.517 euros. Mire, de verdad, de una manera constructiva, no ponemos en tela
de juicio la finalidad y la conveniencia de otorgar subvenciones a determinadas
entidades de nuestra ciudad que prestan un servicio concreto. Pero este grupo
entiende que si hacemos gala de participacion real y transparencia, queremos,
como objetivo, o deberiamos tener como objetivo y como foco final, poner en
marcha este plan que les estoy, que desde este grupo les estamos reclamando, un
Plan Estratégico de Subvenciones, sobre todo para que podamos impulsar el tejido
asociativo de nuestra ciudad, dar mas oportunidades aumentando la transparencia
y la libre concurrencia de todas las asociaciones.

En segundo lugar la SRA. GALAN SORIA, Miembro del Grupo Municipal de
Ganemos Toledo, quien expresa lo siguiente: Pues nada Esteban, no tengo mas
gue decirte que otra vez mas tienen parte de razén, parte, ya te lo expliqué, es
parte de razéon. Como bien sabes que te han tenido que explicar que el Plan
Estratégico de Subvenciones se puede hacer de varias formas. Podemos hacer uno
general que incluyan todas las subvenciones o se pueden hacer por concejalias,
por consejos. En principios estamos decidiendo, ya hay dos areas como
participacion ciudadana, que tienen perfectamente definido el plan. Tenemos areas
como cooperacion que tiene perfectamente el plan. Y ahora yo le digo, en los
proximos presupuestos vas a encontrar una hoja muy parecida a esta. Coge los
apuntes para vea en los presupuestos y pone, aplicacion presupuestaria, la partida,
descripcion, el importe, plazo de consecucion, los objetivos, fines, a quién va
destinada, el importe y codigo de financiacion. Si me leo tu mocidon me pides lo
mismo, pone lo mismo. TU pides un plan general y yo te digo que los planes
pueden ser generales y todas las subvenciones se rigen por ahi, o bien cada
concejalia o area establece su plan. Te digo, ya hay dos que tenemos cada uno
nuestro plan, pero bueno si hay que hacerlo general no tenemos ningin problema.
Pero que no te preocupes, que cuando se acaben los presupuestos, cuando los
aprobéis, vais a saber exactamente donde estd el dinero de las subvenciones.
Perfectamente detallado, con el fin, a quién va el importe y el cédigo. Como ahora
te cuesta, lo mio son 77.907, no 77.900..., y esta publicado en la pagina web desde
el principio del proceso. El importe, la base reguladora, la comisién que se ha
creado para la valoracion. Ahora cuando pase el proceso de alegaciones veras
como es el estudio y como se ha valorado las asociaciones, saben cuanto se
reparte a cada una de las asociaciones y la valoracion de la comisidon. O sea que es
que no sé si es un plan estratégico, mas transparencia no podéis pedir. Y luego
posteriormente, daremos cuenta de la justificacion de las subvenciones. Por eso
usted tranquilo. Por otro lado, tenéis que tener cuenta que hay subvenciones que
son nominativas. Subvenciones que son por convenio, porque tiene que ser por
convenio. Pero les aseguro que todas tienen sus transparencias y su libre
concurrencia en las que se pueden, en las que no pues no se puede. Y tanto la
trasparencia que estamos hablando que es continuamente porque al final tenemos



un problema con el tema de la transparencia, tanta transparencia, transparencia,
al final parece que la transparencia no es nada y la transparencia es muy
importante. Y principalmente, por ejemplo, en las bases reguladoras ya se
establece como se va a publicar el proceso integro de las subvenciones, que no es
ni nada menos que el plan. Por tanto si que es cierto, llevan trece afios de retraso,
pero bueno, estamos dando pasos con el Unico objetivo de garantizar, y te lo
aseguro, una transparencia, una concurrencia, una uniformidad, y para racionalizar
la gestion municipal. Entonces, estoy a medias de acuerdo contigo y ya esta.

Toma la palabra el SR. JIMENEZ GOMEZ, Miembro del Grupo Municipal
Popular, quien expresa lo siguiente: Sr. Pafios, aplaudimos y felicitamos su mocion,
como no puede ser de otra manera. Pero si me gustaria que le hiciera participe a
su diputado provincial, que parece que no lo entiende esto o todavia no le ha
llegado el turno. Voy a ser muy breve Sra. Galan. Acaba de decir transparencia es
muy importante, voy a terminar con esto, yo la creo, lanzo un reto, énos incluye
usted en la comisién de valoracidon de todas aquellas subvenciones que den? Nada
mas. Como no puede ser de otra forma Sr. Pafos, vamos a votar a favor.

En turno luego para el SR. SABRIDO FERNANDEZ, Portavoz del Grupo
Municipal Socialista, terminando con las siguientes palabras: Yo creo que saben
que es una opcion inquebrantablela que tenemos que asumir este equipo de
gobierno, de hacer de la transparencia una sefia de identidad y sus instituciones. Y
por supuesto en el caso de las subvenciones también. Y digo esto no porque usted
lo dude, sino que sabiendo que usted no lo duda, estas iniciativas pueden sembrar
la duda sobre la sensacion de transparencia del ayuntamiento. Es decir, cuando se
dé, y como saben, cumplimos y yo entiendo que sobradamente, los principios de
publicidad, transparencia, concurrencia, objetividad, igualdad y no discriminacion,
que impone el art.8 de la Ley General de Subvenciones. Porque evidentemente,
como bien saben, la Ley General de Subvenciones también prevé las nominativas o
subvenciones directas. Pero antes de avanzar en este asunto y para que no se cree
ninguna duda, quiero delimitar el ambito de lo que estamos hablando. Que todos
sepan de lo que estamos hablando en estas subvenciones. Es evidente que la Ley
General de Subvenciones deja fuera de su regulacidon a las subvenciones y a los
grupos politicos, a los patronatos, la ORA, los autobuses, los consorcios o la
escuela infantil. Lo digo esto a efectos de aclarar todas las grandes cantidades que
hay en el capitulo de subvenciones que no estan sujetos a la Ley General de
Subvenciones. Que dicho sea de paso, si estamos hablando de 13 millones en
global del Capitulo IV, como le he dicho, con lo que le he dicho excluimos de
entrada mas de 12, lo digo para delimitar. Prescindiendo de esto, nos encontramos
con asociaciones genéricas y las subvenciones, evidentemente, nominativas. De las
605.000 que usted ha dicho que destinamos a subvenciones genéricas, 240.000
sabe que salen a través de convocatoria publica. Son las asociaciones vecinales,
las ciudadanas, y por supuesto las de cooperacion internacional. De las otras
400.000 de servicios sociales, saben que se dedican a emergencia social, al plis, a
la casa de acogida, becas de los centros de atencién a la infancia y muchas de ellas
ya estan ligadas a los presupuestos de la junta y del programa de la propia junta.
Quiero decir que ahi estan, de las subvenciones nominativas y con la transparencia
porque se recogen en los presupuestos, prevemos unos 175.000 euros, de los que
76.000 corresponden a servicios sociales, que como saben son para Caritas mas
del 50%, para asociacion de sordos, para los saharauis, para la Cruz Roja y para la



asociacion Maria de Padilla. Y 91.500 euros, aproximadamente, se destinan a las
asociaciones culturales, con el 50% aproximadamente a la Junta de Cofradia de
Semana Santa y a la Junta Pro-corpus. Y 16.900 se dedican al Consejo de la
Juventud, Ecologistas en Accién o el convenio con Pretox. Digo que eso es lo que
realmente estamos hablando. Usted nos plantea un problema de forma, que yo le
reconozco que es importante y por eso le anticipo que lo vamos a apoyar. Y es
importante por dos motivos, uno porque la ley lo exige. Y otro porque las formas
también ayudan a la transparencia y concurrencia en los objetivos. Ciertamente
con una lectura un poquito detallada del presupuesto, los objetivos estd en el
propio presupuesto, porque claro, el presupuesto dice: Servicios Sociales, Cultura,
Juventud, quiero decir, que esos son los objetivos basicos a los que este
ayuntamiento va a prestar atenciones. Lo vamos a hacer de una manera que todos
estemos conformes, pero no nos equivoquemos, hacer un plan estratégico supone
definir, primero cual son las politicas que vamos a hacer, cuales son los objetivos,
cudl son los indicadores que vamos a hacer, cdmo lo vamos a financiar y cémo lo
vamos a controlar. Eso va a ser basico y lo vamos a hacer. Y quiero hacerlo de
conformidad con ustedes, lo queremos hacer con ustedes. Yo ya inmediatamente
después de leer su propuesta, dije que nos deben acompariar en la elaboracién del
presupuesto que estamos haciendo, que nos digan cuales son los objetivos que se
pretenden cubrir con las asociaciones y cuales son los indicadores con los que se
van a medir la eficacia de esas subvenciones. Porque aunque yo entienda que los
objetivos son claro como decia antes por los presupuestos y transparentes, y
también sus métodos de adjudicacidon, nosotros y le agradezco el reconocimiento al
esfuerzo que estamos haciendo por mejorar. Aunque creemos humildemente de
que los estamos haciendo bien, no renunciamos a mejorar. Queremos mejorar con
su colaboracion, y por supuesto, con la colaboracién del Grupo Popular. Por eso le
vamos a decir si a su proposicion. No crea que debe ser facil, porque ha pasado,
justamente hoy, trece afios de que lleva la ley en vigor. Y no tantas
administraciones lo tienen, pero nosotros lo vamos a implantar. Y lo vamos a
intentar determinando los objetivos, indicadores y avanzaremos un plan con
ustedes. Hoy le vamos a apoyar y espero que en el futuro reconozca este apoyo.

11.DAR CUENTA DE EXTRACTOS DE DECRETOS DICTADOS POR ALCALDIiA
PRESIDENCIA DURANTE EL PERIODO COMPRENDIDO ENTRE EL 10 DE
OCTUBRE DE 2016 AL 11 DE NOVIEMBRE DE 2016.

La Excma. Sra. Alcaldesa-Presidenta en cumplimiento del Art.42 del
Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades
Locales, aprobado por el Real Decreto 2568/0986, de 28 de noviembre, da cuenta
sucinta de las Resoluciones que se han aprobado, durante el periodo comprendido
del 10 de octubre de 2016 al 11 de noviembre de 2016, numeradas
correlativamente desde el n® 04871/2016, al n° 05539/2016, la Corporacion
queda enterada de los extractos de decretos dictados por Alcaldia-Presidencia
sefialadas.



12.DAR CUENTA DE LAS ACTAS DE JUNTA DE GOBIERNO DE LA CIUDAD DE
TOLEDO, DURANTE EL PERIODO COMPRENDIDO ENTRE EL 13 DE
OCTUBRE DE 2016 AL 3 DE NOVIEMBRE DE 2016.

La Excma. Sra. Alcaldesa-Presidenta da sucinta cuenta de las Actas de la Junta
de Gobierno Local durante el periodo del 13 de octubre del 2016 al 3 de
noviembre de 2016, ambos inclusive, la Corporacion queda enterada de las actas
dictadas por Alcaldia-Presidencia sefialadas.

13.RUEGOS Y PREGUNTAS.

- La Sra. Peces Moreno realiza un ruego: Ruego que se repinten las lineas o
senales que indican el camino desde la Estacién del Ave hasta las escaleras del
Palacio de Congreso porque ya no se ve.

14.RUEGOS Y PREGUNTAS POR LOS VECINOS.

— D3. Tamara del Prado, (APADAT): Buenas tardes, gracias por este espacio.
Vengo en representacion de Apadat Toledo, asociacion protectora de animales.
Quiero aprovechar este espacio para rogar al Ayuntamiento y a todos los
miembros un compromiso real con el problema de los gatos callejeros en
nuestra ciudad. Este problema se puede atajar asumiendo un compromiso,
aprobando un programa de capturas, esterilizacién y suelta que se llama,
Programa C.E.S. Aparte de aprobar este programa, agradeceriamos que se
destinaran unos presupuestos para acomodar esos gastos veterinarios
implicados en este proyecto. Llevamos esta entidad, no solamente nosotros
sino muchas de las asociaciones animalistas de esta provincia, asi como
personas sensibilizadas con esta cuestion y ciudadanos. Llevamos seis afios
luchando por esta problematica y consideramos que es necesario que el
gobierno asuma un paso definitivo en esta cuestidén, siendo coherente con el
momento histérico que estamos viviendo en estos momentos. Es un programa,
bueno no voy a extenderme, es un programa que ya esta establecido en
muchas ciudades europeas, afortunadamente también se lleva a cabo en otras
ciudades espafiolas. Y bueno, creo que en Toledo es necesario que dé un paso
al frente, un paso cualitativo en esta situacion. Los beneficios que se llevan a
cabo con este programa, no solamente, vamos a dejar al lado, de la
sensibilidad al margen, porque no todo el mundo tiene esa sensibilidad, sino
que los beneficios los vamos a resumir en tres. Primero son beneficios,
obviamente, econdmicos. Toledo es una ciudad que necesita los gatos, es una
ciudad subterranea, por lo cual, considerando que los presupuestos o el dinero
que se invierte en otro tipo de técnicas, vamos a decirlo asi, o alternativas, un
poco mas dafiinas, se puedan utilizar para este programa. Es un programa de
captura, esterilizacion y suelta, donde vamos a conseguir que los animales
estén en una situacidn higiénico sanitaria optimas. De tal manera que los
primero se va a coartar las proliferacion de mas animales que es una de las
problematicas que hay en Toledo. Eso va a ayudar, légicamente, que esté
controlado el tema de la alimentacién, lo cual va a ayudar a que no halla
deyecciones en zonas que no son aptas, que no se alimenten en zonas no
comunes, etc. etc. Esto reporta un beneficio, como digo, no solamente



econdmico, sino un beneficio a todos los ciudadanos sean sensibles o no a esta
problematica y también un beneficio para los animales. Ya para cerrar,
simplemente hacer una pequefia reflexion. Desgraciadamente el tema de la
defensa de los animales siempre se considera un tema menor, un tema
secundario, pero me gustaria recordar que hace cincuenta afios también era
un tema secundario la defensa de los derechos de las personas de raza negra.
Y también hace treinta afnos muy posiblemente un tema menor la defensa de
las mujeres.

— El Sr. Juan Garcia Ochoa: Gracias Sra. Presidenta, a tenor del resultado de
la votacién, por a que se acaba de aprobar por unanimidad, el acuerdo
presentado conjuntamente por el Grupo Municipal Ciudadanos y el Grupo
Municipal Popular, mi intervencion se va a limitar en agradecer muy
sinceramente a los ponentes de dicha proposicion por haberla presentado en
este pleno. Agradecer asimismo al Grupo Municipal Ganemos Toledo por su
apoyo al acuerdo. Y al Grupo Municipal Socialista por su apoyo condicionado a
la transaccional que ha sido aprobada. Para terminar, manifestamos la
disposicién de la comunidad de usufructuarios del aparcamiento El Miradero,
para llevar a cabo las necesarias conversaciones con la empresa concesionaria
encaminadas dar cumplimiento en cuanto a cada parte le corresponda a lo
recogido en los contratos de usufructo y el acuerdo que acaba de ser aprobado
en este pleno. Muchas gracias Sra. Presidenta.

No siendo otra la finalidad de la presente Sesion, la Presidencia dio por
finalizada la misma, siendo las veinte horas y veinte minutos. De todo lo cual, yo,
como Secretario General del Pleno, DOY FE.

VoBo
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