ACTA DE LA SESION ORDINARIA DEL EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO
CELEBRADA EL DIA 22 DE DICIEMBRE DE 2006

ASISTENTES

EXCMO. SR. ALCALDE-PRESIDENTE
1. D. José Manuel Molina Garcia.

CONCEJALES

GRUPO MUNICIPAL POPULAR

BOONOO MWD

D2. M2 José Rivas Rivas.

D. Fernando Fernandez Gaitan.

D2 Angela Moreno-Manzanaro Cerdefio.
D2. Natalia Tutor de Ureta.

D. Lamberto Garcia Pineda

D. Fernando Sanz Dominguez.

D2a. M& Paz Ruiz Gonzalez.

D. Fernando Cirujano Gutiérrez.

D. José Luis Sanchez-Mayoral Garcia-Calvo.
D. Javier Alonso Cuesta.

D. Juan José Alcalde Saugar.

D. Angel Lépez del Cerro.

GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA

14.
15.
16.
17.
18.
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20.
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22.
23.
24.

D. Alejandro Alonso Nufez.
D2. Felisa Velasco Robles.

D. Gabriel Gonzalez Mejias.
D2. M2 Carmen Concepcién Garcia Hidalgo.
D2. Milagros Tol6on Jaime.

D. Rafael Perezagua Delgado.
D2. Matilde Fernandez Rubio.
D. Fernando Mora Rodriguez.
D2 M2 JesUs Abarca Loépez.

D. Juan José Pérez del Pino.
D. Enrique Lorente Toledo.

GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA.

25.

D. José Esteban Chozas Palomino.

EL SECRETARIO GENERAL
D. César Garcia-Monge Herrero

EL INTERVENTOR

D. Rafael Bielsa Tello



En el Salén de Sesiones de la Casa Consistorial de Toledo, siendo las diez
horas del dia veintidés de diciembre de dos mil seis bajo la Presidencia del
Excmo. Sr. Alcalde-Presidente, D. José Manuel Molina Garcia, se reulne el

Ayuntamiento Pleno, con la asistencia de los siguientes Sres. Concejales:

GRUPO MUNICIPAL POPULAR.- D. José Manuel Molina Garcia, D&. M2
José Rivas Rivas, D. Fernando Fernandez Gaitan, D@ Angela Moreno-Manzanaro
Cerdefio, D2. Natalia Tutor de Ureta, D. Lamberto Garcia Pineda, D. Fernando
Sanz Dominguez, D&. M2 Paz Ruiz Gonzalez, D. Fernando Cirujano Gutiérrez, D.
José Luis Sanchez-Mayoral Garcia-Calvo, D. Javier Alonso Cuesta, D. Juan José

Alcalde Saugar, D. Angel Lépez del Cerro.

GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA.- D. Alejandro Alonso Nufiez, D?2.
Felisa Velasco Robles, D. Gabriel Gonzéalez Mejias, D&. M2 Carmen Concepcion
Garcia Hidalgo, D2. Milagros Tol6én Jaime, D. Rafael Perezagua Delgado, D2.
Matilde Fernandez Rubio, D. Fernando Mora Rodriguez, D2. M2 JeslUs Abarca

Lopez, D. Juan José Pérez del Pino, D. Enrique Lorente Toledo.

GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA.- D. José Esteban Chozas

Palomino.

Asisten, el Secretario General del Pleno, D. César Garcia-Monge Herrero,

el Interventor General Municipal, D. Rafael Bielsa Tello.

El objeto de la reunién es celebrar sesién Ordinaria en cumplimiento de
acuerdo adoptado por el Excnp. Ayuntamiento Pleno, en sesiéon celebrada el dia

tres de julio de dos mil tres.

Abierta la sesion por el Excmo. Sr. Alcalde-Presidente, el Pleno

Corporativo adopt6 los acuerdos sobre los asuntos incluidos en el siguiente:

La Corporacién realiza un minuto de silencio por las victimas de la violencia doméstica de éste mes




ORDEN DEL DIA

1. APROBACION DEL BORRADOR DEL LA ACTA DE LA SESION
EXTRAORDINARIA EN SUSTITUCION DE LA ORDINARIA DEL 3 DE
JULIO DE 2006.

No asisten el Sr. Sanchez Mayoral, el Sr. Gonzalez Mejias y el Sr. Enrique
Lorente.

Conocido el Borrador del Acta de la Sesion Extraordinaria en Sustitucidon de
la Ordinaria celebrada el dia 3 de julio de 2006, sin que se produjera
intervencién alguna al respecto, el Excmo. Ayuntamiento Pleno por unanimidad
de los 22 miembros corporativos presentes ACUERDA: Aprobar el Citado
Borrador.

Se incorporan a la sesion Sr. Sanchez Mayoral, el Sr. Gonzalez Mejias y el
Sr. Enrique Lorente.

2. RESOLUCION DE ALEGACIONES Y APROBACION DEFINITIVA DE
ORDENANZAS FISCALES PARA EL EJERCICIO DE 2007.

Vista la documentacién que figura en el Expediente:

> Propuestas vecinales a las ordenanzas fiscales 2007 de la
Federacion Local de Asociaciones de Vecinos “El Ciudadano” de
fecha 20 de noviembre de 2006.

» Alegaciones a la propuesta de modificacién de ordenanzas fiscales
para 2007 de Fedeto de fecha 29 de noviembre de 2006.

» Alegaciones a la propuesta de modificaciéon de ordenanzas fiscales
para 2007 de la Asociacion de Hosteleria y Turismo de Toledo de
fecha 30 de noviembre de 2006.

» Informe sobre reclamaciones al acuerdo provisional de
modificacion de ordenanzas fiscales reguladoras de tributos
municipales y ordenanzas reguladoras de precios publicos para el
ejercicio 2007 de fecha 12 de diciembre de 2006.

» Dictamen desfavorable de las alegaciones por la Comisidn
Permanente Ordinaria del Pleno de Economia, Interior, Empleo y
Servicios de fecha 19 de diciembre de 2006.



Tras las intervenciones producidas, el Excmo. Ayuntamiento Pleno por 13
votos a favor (PP), y 12 en contra (11 PSOE y 1 IU), ACUERDA:

1. Desestimar las alegaciones presentadas a las Ordenanzas Fiscales por los
motivos siguientes:

» Los tipos de gravamen y coeficientes establecidos en los distintos
Impuestos se encuentran dentro de los limites previstos en los Art.
72, 87, 107 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo,
por el que se aprueba el texto refundido de la Ley reguladora de
las Haciendas Locales.

> Al amparo del Art. 9 de la LRHL no cabe aplicar otros beneficios
fiscales que los establecidos por la Ley.

» La admision de nuevos beneficios fiscales de caracter potestativo o
incremento de porcentaje de los actualmente establecidos,
supondria una minoracidn de ingresos quebrando con ello el
equilibrio presupuestario.

» Las tarifas de las distintas tasas respetan el limite de costes a que
se refiere el Art. 24.2 de la 1RO.

2. Elevar a definitivo el acuerdo del Organo Corporativo adoptado en sesion
ordinaria de 26 de octubre de 2006.

El debate mas arriba referenciado se ofrece a continuacion:

Inicia el debate el SR. GARCIA PINEDA, Miembro del Grupo Municipal
Popular, indicando lo siguiente: el Real Decreto Legislativo 2/2004 de 5 de
marzo por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de
Haciendas Locales, establece en los articulos 15 y siguientes el régimen relativo
a la imposicion y ordenacién de tributos locales asi como al procedimiento de
aprobacion de las correspondientes Ordenanzas Fiscales. ElI Excmo.
Ayuntamiento de Toledo, en sesion extraordinaria de 26 de octubre de 2006
adoptd acuerdos sobre aprobacién inicial de las Ordenanzas Fiscales Reguladora
de Tributos Municipales y Precios Publicos para el ejercicio 2006. El acuerdo y las
siguientes modificaciones de las Ordenanzas Fiscales fue expuesto en el tablon
de anuncios de este ayuntamiento durante 30 dias habiles, desde el dia 31 de
octubre hasta el 7 de diciembre e igualmente se realiz6 anuncios de exposicion
del mismo en el boletin oficial de la Provincia n® 251 de 31 de octubre. Durante
el plazo de presentacion de reclamaciones por los interesados se formularon
como asi se acredita mediante certificacion de la Secretaria General las
siguientes alegaciones: Presentada por D, José Manuel Garcia Diaz, Presidente
de la Federacion local de Asociaciones de Vecinos el “Ciudadano”, referidas a la
totalidad en lo que se refiere al incremento de IPC, y a las ordenanzas n° 1, 3,
13 y 25. Presentado por D. Angel Nicolas Garcia Presidente de la Federacion
Empresarial Toledana referida a las ordenanzas n°® 1, 2, 4, 8, 9 y 21 y una
enmienda de adiccion referente a la modificacion por domiciliacién por deudas de
vencimiento periédico en una entidad financiera. Presentadas por D. Valentin
Salamanca Moreno, secretario de la Asociacion Provincial de Empresario de




Hosteleria de Toledo referidas a la totalidad en lo que se refiere a incremento de
tarifas y a las ordenanzas fiscales n® 9, 14, 18 y 21. Las presentadas por D.
Rafael Perezagua Delgado, Concejal del Grupo Municipal Socialista referidos a la
totalidad en lo que se refiere a incrementos de tarifas y a las ordenanzas n° 1, 2,
3, 4, 14, 18 y 25 y una enmienda de adicciéon referente a la bonificaciéon por
domiciliaciéon por deudas de vencimiento periédico en una entidad financiera. Los
personados en el procedimiento resultan ser interesados y por tanto se
encuentran legitimados para presentar las reclamaciones que estimen oportunas,
estas reclamaciones han sido debatidas y estudiadas y dictaminadas en la
Comisién Ordinaria del Pleno de Economia del pasado dia 19 de diciembre y
fueron desestimados. Consecuentemente de conformidad con el Art. 17.3 de la
Ley Reguladora de Haciendas Locales, visto el informe emitido por este Concejal,
se eleva al Pleno para su consideracion la adopcién del siguiente acuerdo. 1°
desestimar las alegaciones presentadas a las ordenanzas fiscales por los motivos
siguientes: Los tipos de gravamen y coeficientes establecidos en los distintos
impuestos se encuentran dentro de los limites previstos en la Ley, y al amparo
del Art. 9 de la Ley Reguladora de Haciendas Locales, no cabe aplicar otro
beneficio fiscal que los establecidos por la Ley, la misién de nuevos beneficios
fiscales de caracter potestativo o incremento de porcentaje de los actualmente
establecidos supondria una minoracién de ingresos quebrando con ello el
equilibrio presupuestario, las tarifas de las distintas tasas respetan el limite de
costes a que se refiere el Art. 24 de la Ley. Y en 2° lugar, elevar a definitivo el
acuerdo del 6rgano corporativo adoptado en sesién ordinaria de 26 de octubre
de 2006.

En segundo lugar el SR. CHOZAS PALOMINOQO, Portavoz del Grupo Municipal
de lzquierda Unida, explicando que: lzquierda unida no va a repetir los
argumentos que ya esgrimimos el pasado mes cuando estuvimos debatiendo el
tema de las ordenanzas, pero si hacer constar que nos ha resultado muy
sorprendente, pues la cerrazén del equipo de gobierno al no considerar ninguna
de las propuestas de las alegaciones, de las recomendaciones, que han hecho los
alegantes, no ha aceptado ninguna alegacidn ni ninguna propuesta que el
pasado mes le hizo Izquierda Unida en el periodo de alegaciones y ahora repiten
ustedes la misma estrategia, ni las presentadas por el Grupo Socialista ni las
presentadas por la Federacion de Empresarios de Toledo ni las elevadas por la
Asociacion Provincial de Hosteleria ni la Federacion de Asociaciones de Vecinos.
Ustedes con esta propuestas lo que vienen a proponen en claro es que estan
gobernando a espaldas de los ciudadanos, estan gobernando de espaldas a los
movimientos empresarial, vecinal etc. También ustedes se han encerrado en una
propuesta que no va a solucionar por lo menos podian haber argumentado que
con esta propuesta podian solucionar los graves problemas econémicos que tiene
este ayuntamiento y que luego en los presupuestos veremos, ustedes no han
podido justificar ni argumentar nada para no aceptar alegaciones tan sensatas
como las presentadas por ejemplo y que vienen a coincidir con lzquierda Unida
con el tema de las tarifas especiales del agua para los pequefios
establecimientos de hosteleria como hay una propuesta muy similar de la
Asociacion Provincial de Hosteleria, ustedes siguen empecinados en que
tengamos una de las ordenanzas reguladoras del aparcamiento mas cara de




Espafia, ustedes siguen empecinados en gravar a los ciudadanos los impuestos
por encima del IPC nacional, estamos y asi da la tendencia en julio y agosto y ya
tuvieron que rectificar, pero ustedes se han negado a que una propuesta que
esta entorno al 3, al 2,5 por cuestiones de tiempo, ustedes se han negado a
aceptar esa recomendacion. Por lo tanto podemos de afirmar sin ningdn tipo de
error que ustedes estan subiendo los impuestos por encima del IPC, ustedes
insisto y ya termino con esta primera intervencién, ustedes gobiernan de
espaldas a los ciudadanos y a los intereses de los movimientos sociales en
nuestra ciudad, y yo espero que dentro de muy pocos meses tengan la
contestacion de la ciudadania a este gobierno o a este desgobierno que estan
haciendo a esta ciudad.

Seguidamente el SR. PEREZAGUA DELGADO, Miembro del Grupo Municipal
Socialista, indicando que: Queria empezar un poco sefialando la cuestion de
formas que ha tenido este debate de las Ordenanzas Fiscales. No es nuevo,
llevamos toda la legislatura viendo como el Sr. Molina es incapaz de pactar con
los grupos politicos, con las Asociaciones y Entidades Sociales-Econémicas de
nuestra ciudad, la politica fiscal que afecta a todos los toledanos. El Grupo
Municipal Socialista le ofrecié un pacto en materia fiscal para este ejercicio que
se basaba en las recomendaciones de quienes se han encargado el plan de
saneamiento financiero, en la prevision del gobierno de la nacién, en la subida
de los sueldos de los funcionarios y en referencias préximas como es el
ayuntamiento de Madrid, es decir, todos estos criterios coincidian en una subida
del 2%, también les ofrecimos un acuerdo para congelar el IBI, ustedes saben
como repetimos en la aprobacién inicial de estas ordenanzas que Toledo junto a
Ciudad Real, dos ciudades gobernadas por el Partido Popular en nuestra region
son las ciudades mas altas de Castilla La Mancha. Ustedes siguen con una
politica equivocada de subir el IBI afio tras afio como si se tratase de una tasa
cualquiera, nos sorprende que el Sr. Molina no quiera aceptar un acuerdo sobre
el IBI cuando en Ciudad Real su alcalde ha pactado con el PSOE la congelacion
de este impuesto, no solamente la congelacién, la disminucidon de este impuesto
en una décima. Sr. Molina se queda usted solo en la subida del IBI para el 2007,
usted es el Unico alcalde de capital de provincia de Castilla La Mancha, el Gnico
alcalde de la region que el proximo afio va a subir este importante impuesto
municipal. Pero es que ademas de quedarse s6lo, muestra una vez mas su
prepotencia a la hora de encauzar algo tan importante como es la politica fiscal
de las ordenanzas fiscales para el proximo afio. Vamos a ver si con el ritmo del
tambor me puedo concentrar y decirle que las enmiendas presentadas por la
Federacion Empresarial Toledana, la Asociacion Provincial de Hosteleros, la
Federacién de Asociaciones de Vecinos de la ciudad de Toledo y las presentadas
por los Grupos Municipales de este Ayuntamiento no se han tenido en cuenta por
el equipo de gobierno del PP instalado en esta soberbia fiscal de quien cree que
la politica fiscal del ayuntamiento de Toledo esta a servicio de la propaganda,
del despilfarro del gasto publico y de la ausencia de servicios municipales de
calidad. Pero es que no ha aceptado enmiendas ni en este ejercicio ni en ningdn
ejercicio, estos cuatro afios de politica fiscal del Sr. Molina tienen un borrén
negro enorme, el Sr. Molina no ha admitido ni una sola alegacién de ninguna
entidad social econémica politica de esta ciudad, ustedes estan instalados en el




continuo incumplimiento de sus compromisos, ya le recordé que en programa
electoral que prometieron no subir los impuestos, nada mas lejos de la realidad,
pero es que en el programa electoral este que es un clon del afio 99, en el
apartado de Hacienda Publica ustedes dicen que iban a hacer una hacienda
publica con participacion, con el diadlogo y la participacion de todos
volveran a marcar las bases de la Hacienda Municipal, me podran decir con la
participacion de quién, porque han sido ustedes exclusivamente los que han
creido que tenian toda la verdad de politica fiscal, mire s hay algo de politica
fiscal de esta ciudad que carece es, de credibilidad porque no han cumplido con
sus compromisos y segundo de falta de participacién por parte de todos los que
han querido sumarse y contribuir con su trabajo o con sus ideas para mejorar la
politica fiscal que ustedes han hecho durante estos afios. Es tiempo de hechos, y
sobran las palabras, los toledanos estan deseosos de comprobar aquel dicho de
obras son amores y no buenas razones, a ustedes les sobran las palabras, casi
siempre vestidos de coartadas para no dar cuenta de sus responsabilidades y les
faltan obras y hechos, por tanto es un impuesto, son unos impuestos que
ustedes van a imponer a los toledanos que incumplen su programa electoral y
ademas no han contado con la participacion de quien son las fuerzas mas
importantes y representativas econémicas y sociales y politicas de esta ciudad.

Nuevamente el SR. GARCIA PINEDA, indicando también en estos sonidos
quizas un poco navidefio también un poco altos como dice Rafael sefialar algunas
cosas que creo que no quedan claras y que yo me gustaria un poco aclarar. He
repetido muchisimas veces que esta corporacién y este equipo de gobierno a lo
largo de la legislatura la subida de impuestos que ha tenido solamente ha sido el
IPC, y el IPC hay que reconocer que es el peor de los impuestos, porque ademas
grava a las rentas mas bajas. Pero que casualidad que el IPC no es un impuesto
ni una gestidon ni de este ayuntamiento ni de las corporaciones locales, el IPC es
consecuencia de la politica econémica del gobierno de Espafa y el Sr. Zapatero
dard sus razones porque el IPC es lo que es. Sin llegar hasta estos extremos
debo considerar también otra cuestién, Sr. Chozas no hay una subida real, hay
una subida monetaria y he repetido muchisimas veces el porque tiene que ser la
subida el 3,7 y no el 3,5 como han sefialado algunas asociaciones o el 2% como
ha seflalado el grupo socialista, hosteleria o incluso el 1,5% es decir, el 50%
menos de lo que pedia lzquierda Unida o de lo que sostiene las asociaciones de
vecinos que solicitan los empresarios. Nosotros tenemos que presentar unos
presupuestos equilibrados, y dentro de los presupuestos uno de los capitulos el
mas importante son los ingresos ordinarios, y nosotros nos hemos limitados sélo
y exclusivamente a que los ingresos ordinarios suba el IPC, monetariamente no
realmente, es decir, la capacidad de renta de gasto de las personas no sufre
absolutamente nada porque solamente sufre el aumento monetario que no viene
establecido. Por lo tanto vuelvo a repetir que nosotros nos hemos limitado desde
ese punto de vista al equilibrio presupuestario, equilibrio que ademas hemos
querido coincidir para mayor rigurosidad con el aumento de este presupuesto
que de 80 pasa a 83 millones de €, y que es exclusivamente también el aumento
del 3,7%, y por supuesto que nosotros también consideramos importante hay
que hacer un esfuerzo, si les ruego que por favor cierren la puerta que después
del ruido tenemos la puerta abierta el tema Sr. Presidente, ruego que se cierre la




puerta del pleno, en definitiva nosotros seguimos manteniendo también esta
posicién, creo que es una subida solo y exclusivamente monetaria y que es
exclusivamente el IPC de agosto a agosto. Y el por qué de verdad creanlo
aunque puede surgir la risa irénica o sarcastica si que hemos lamentado que no
poder atender estas recomendaciones o reclamaciones a los presupuestos pero
que ahora yo quiero agradecer tanto a lzquierda Unida como al Grupo Socialista
como a las Asociaciones de Vecinos todas las reclamaciones que han hecho, y en
definitiva también si no ahora si en un futuro, nos servird para mejorar los
presupuestos del ayuntamiento de Toledo.

Toma nuevamente la palabra el SR. CHOZAS PALOMINO, expresando que:
Pedia usted que cerrase la puerta Sr. Garcia Pineda y bien cerrada tiene usted la
puerta de los vecinos, en cualquier caso, yo creo que no es el momento de
incidir mas en los argumentos hablaremos del tema econémico y el tema fiscal,
simpleme nte apuntarle una cosa Sr. Garcia Pineda, explique usted a todos los
trabajadores publicos municipales que solamente han tenido una subida de
impuestos monetaria cuando usted los va a subir el suelo exclusivamente un 2%
y los impuestos un tres y medio.

El turno luego para el SR. PEREZAGUA DELGADO, indicando lo siguiente:
Sr. Lamberto Garcia Pineda, me temia que iba a sacar al Sr. Zapatero y me he
traido toda la grafica del IPC desde el afio 2001 incluida desde que gobernaba el
Sr. Aznar, sus corregionarios de partido, pues por primera vez en esta legislatura
la inflacion esta por debajo del 3%, por debajo del 3%, desde abril de 2004 no
se han alcanzado estas cotas, por lo tanto no eche la responsabilidad al Sr.
Zapatero. Yo se que siempre estan instalados en la coartada de que la culpa la
tienen los demas para eximirse de responsabilidades, para eximirse de no rendir
cuentas, para no afrontar sus propias responsabilidades y por tanto si usted se
agarra al Sr. Zapatero agarrese a la grafica y hablamos.

Por ultimo el SR. GARCIA PINEDA en nueva intervenciéon, aclara lo
siguiente: Sr. Chozas, a los empleados del ayuntamiento no se les ha subido el
2%, creo que usted ha sido también uno de los que mas ha criticado en el tema
del presupuesto la subida del capitulo I, a los empleados del ayuntamiento se ha
subido sus sueldos y sus retribuciones muy por encima del 2% como
consecuencia de otras series de acuerdos a nivel nacional y como consecuencia
también del convenio de este ayuntamiento. Sr. Perezagua, yo no quiero hacer
comparaciones y que se lo tome a mal, el IPC es responsabilidad del gobierno de
la nacién, en tiempos de Aznar, de Aznar, en tiempo de Felipe Gonzalez, Felipe
Gonzalez, y en tiempos de Zapatero de Zapatero, y no hay que darle vueltas. Y
el IPC de agosto a agosto que es el que se toma como medida y comparativa de
todos los presupuestos que ha hecho y de todas las ordenanzas que ha hecho el
ayuntamiento de Toledo es de agosto a agosto, y de agosto a agosto es el 3,7%,
pero es que ademas yo quisiera también hacerles algunas recomendaciones o
por lo menos aclararles. Usted solamente habla Sr. Perezagua de Ciudad Real o
de Toledo, pues mire usted, sabe cuanto ha subido el tipo de impositivo del IVA,
del IBI entre 2003 y 2006 por ejemplo en Guadalajara, el 22,22% en Toledo el
13,46 sélo y exclusivamente el IPC, es decir, casi un 50% menos. Por otra parte




cuando hablamos y sacan papeles y la documentacién yo quiero decirle algo el
Partido Popular es fiel y sigue fiel a su itinerario politica-econémica y es de
principalmente de querer menos impuestos, y si nosotros buscamos el panorama
desde que esta gobernando el Partido Popular, le voy a decir una cosa. Cuando
el Partido Popular llegé a este ayuntamiento el tipo impositivo del IBlI y como
saben todos es el impuesto estrella del ayuntamiento, era del 0,86, el que esta
previsto para el afio que viene es el 0,61, es decir, un 40% menos, haber si me
hace usted la comparacion que en que ciudad de Castilla La Mancha en ese
tiempo de 10 afios ha bajado esa cantidad de mas del 40% en los tipos
impositivos. Por otra parte no quiero hacerle una comparacién facil o ese
ejemplo que usted nos decia o el Sr. alonso con Madrid porque saldrian mal
parados, por lo tanto a Madrid por no tener polémica lo voy a dejar al margen,
porque el ayuntamiento de Toledo no se acerca ni al 50% de la subida del IBI
que ha tenido en cuota el ayuntamiento de Madrid. Por tanto todo esto significa
que el ayuntamiento de Toledo sigue haciendo un esfuerzo, y que se ha limitado
s6lo y exclusivamente a la subida del IBI. Por todo ello y en sefal de lo que he
dicho anteriormente, Sr. Presidente someto también a la aprobacion definitiva de
las Ordenanzas Fiscales a este Pleno.

3. EXPEDIENTE DE RECONOCIMIENTO EXTRAJUDICIAL DE CREDITO N°
12/2006, DENTRO DEL PRESUPUESTO DE LA CORPORACION.

Vista la documentacion que figura en el Expediente:

» Propuesta de fiscalizaciébn previa plena con referencia de
fiscalizacion nimero 4087 de fecha 29 de septiembre de 2006.

> Informe de la intervencién con referencia de fiscalizacion namero
4087 de fecha 29 de septiembre de 2006.

» Dictamen favorable de la Comisiébn Permanente Ordinaria del
Pleno de Economia, Interior, Empleo y Servicios del Expediente de
reconocimiento extrajudicial de crédito n® 12/2006, de fecha 19
de diciembre de 2006.

Sin que se produjeran intervenciones al respecto, el Excmo. Ayuntamiento
Pleno por Unanimidad de los veinticinco Miembros Corporativos presentes
ACUERDA:

Aprobar el expediente de reconocimiento extrajudicial de créditos n©
12/2006, dentro del presupuesto de la corporacién, por un importe de
82.514,72 €, con destino a financiar servicios prestados por la empresa Urbaser
S.A. asi como revision de precios.



4. EXPEDIENTE DE MODIFICACION DE CREDITO N° 104/2006, BAJO LA
MODALIDAD DE BAJAS DE CREDITO POR ANULACION, DENTRO DEL
PRESUPUESTO DE LA CORPORACION.

Vista la documentaciéon que figura en el Expediente:

» Propuesta de modificacion de créditos con referencia de fiscalizacion
numero 5.451 de fecha 14 de diciembre de 2006.

» Informe de la intervencidon con referencia de fiscalizacion numero
5.451 de fecha 14 de diciembre de 2006.

» Dictamen favorable de la Comision Permanente Ordinaria del Pleno de
Economia, Interior, Empleo y Servicios del Expediente de modificacién
de crédito n® 104/2006, de fecha 19 de diciembre de 2006.

Sin que se produjeran intervenciones al respecto, el Excmo. Ayuntamiento
Pleno por Unanimidad de los veinticinco Miembros Corporativos presentes
ACUERDA:

Aprobar el expediente de modificacion de crédito n© 104/2006, bajo la
modalidad de bajas de crédito por anulacion, dentro del presupuesto de la
corporacioén, por un importe de 6.076.038,37 £.

5. EXPEDIENTES DE BAJAS DE DERECHO N° 1/2006, 2/2006 Y 372006,
BAJO LA MODALIDAD DE MODIFICACION DE SALDOS INICIALES.
Vista la documentacion que figura en el Expediente:

» Propuesta al Pleno de la Corporaciéon con referencia de fiscalizacion
numeros 5.437, 5.452 y 5.453 de fecha 14 de diciembre de 2006.

> Informe de la intervencion con referencia de fiscalizacibn numeros
5.437, 5.452 y 5.453 de fecha 14 de diciembre de 2006.

» Dictamen favorable de la Comisiéon Permanente Ordinaria del Pleno de
Economia, Interior, Empleo y Servicios de los Expedientes de Baja de
Derechos n°1/2006, n°2/2006 y n©3/2006.

Tras las intervenciones producidas, el Excmo. Ayuntamiento Pleno por 13

votos a favor (PP), y 12 en contra (11 PSOE y 1 IU), ACUERDA:

1. Aprobar el expediente de baja de derechos n® 1/2006, bajo la modalidad
de modificacién de saldos iniciales por rectificacion de error material, por

un importe de 12.833,53 €.
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2. Aprobar el expediente de baja de derechos n® 2/2006, bajo la modalidad
de modificacion de saldos iniciales por rectificacion de error material, por
un importe de -2.013,33 €.

3. Aprobar el expediente de baja de derechos n® 3/2006, bajo la modalidad
de modificacién de saldos iniciales por rectificacion de error material, por
un importe de -38.910,27 €.

El debate mas arriba referenciado se ofrece a continuacion:

Inicia el debate el SR. GARCIA PINEDA, Miembro del Grupo Municipal
Popular, expone que: Un afio mas presentamos los Presupuestos Generales del
Ayuntamiento para el afio 2007, que constituyen como ustedes saben la
expresion cifrada de las obligaciones y derechos que prevén liquidar ante el
correspondiente ejercicio, asi como las previsiones y gastos y toda
documentaciéon que figura en el expediente. Incluyen también ademas del propio
presupuesto el de los siguientes organismos auténomos, Patronato Deportivo
Municipal, Patronato Municipal de Teatro de Rojas, Patronato Municipal de
Turismo, Patronato Municipal de Musica, asi como la prevision de gastos e
ingresos de la Empresa Municipal de la Vivienda. En la preparacion y elaboraciéon
de los presupuestos se ha tenido en cuenta ademas del analisis de la necesidad
expuesta de manifiesto por los responsables de cada area de gestion, los
informes técnicos correspondientes y la situaciéon financiera del ayuntamiento y
la aplicacibn a los municipios también para el afo 2007 de la Ley de
Modernizacion de Gobierno Local. Por todo ello, se somete a la corporaciéon la
siguiente propuesta que eleva el Sr. Alcalde-Presidente. 1° Aprobar inicialmente
el expediente Presupuesto General de la Entidad del ejercicio 2007, integrado
por los presupuestos de estados de previsiones de los entes que se hallan en los
documentos adjuntos. 2° Lugar aprobar el anexo de inversiones y el anexo de
proyecto de gasto de caracter plurianual para el afio 2007. 3° Aprobar el anexo
de subvenciones ayudas y donativos y de transferencias corrientes para el
ejercicio también 2007. 4° Aprobar las Bases de ejecuciéon del Presupuesto
General de la Entidad. 5° Aprobar las modificaciones realizadas en la estructura
presupuestarias. 6° Aprobar la plantilla presupuestaria y tablas retributivas del
personal de la entidad, ayuntamiento y patronato para el ejercicio 2007. 7°
Autorizar la utilizacién del recurso de crédito durante el ejercicio 2007 por un
importe total de 3.500.000 €. 8° Exponer al publico el acto de aprobacion inicial
del expediente Presupuesto General de la Entidad para el ejercicio 2007 por
espacio de 15 dias habiles. 9° El expediente se considera definitivamente
aprobado si al término de exposicion no se hubiese presentado reclamacion
alguna.
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Toma la palabra el SR. CHOZAS PALOMINO, Portavoz del Grupo Municipal
de lzquierda Unida, indicando lo siguiente: No se si con estos ruidos es el mejor
momento para debatir un asunto yo creo que tan serio y tan contenido que
afecta a los ciudadanos de una manera tan directa, pero vamos a intentar ser
breve por lo menos y concretos en la medida de lo posible. Me gustaria empezar
mi intervencion por el final de un informe que se acomparia a los presupuestos,
que es el informe del Sr. Interventor, que yo creo que de una manera acertada y
desde su independencia califica en la medida de que estan presentadas. El Sr.
Interventor técnico de esta casa dice que estos presupuestos no garantizan la
nivelacion presupuestaria y le contradicen afirmaciéon del Sr. Concejal los
ingresos de caracter ordinario continua en su informe se consideran insuficientes
para garantizar la cobertura presupuestaria a los gastos corrientes y a
amortizacion de operaciones de crédito no canceladas. En segundo lugar dice, no
respeta la normativa reguladora del Patrimonio Publico del Suelo. Y en tercer
lugar, no contiene medidas para resolver el remanente negativo, por lo tanto
fiscaliza con reparos la propuesta del Proyecto de Presupuestos. Esto no lo dice
ni el Concejal de lzquierda Unida, ni le dice nadie que vaya o que tenga aversion
al Partido Popular. Es un funcionario que desde su independencia y desde su
formacidon analiza los presupuestos y emite su informe. En primer lugar Sr.
Garcia Pineda vamos a hablar un poco de las formas, yo creo que son unos
presupuestos que se han presentado de una forma precipitada, porque incluso
ustedes mismos han incumplido las normas que se auto impusieron para la
elaboracién de los presupuestos, ustedes han incumplido las normas, los tiempos
que dieron para la elaboracion de los presupuestos. Esto que consecuencias ha
tenido, la principal consecuencia de que los presupuestos no han podido ser
conocidos por los ciudadanos, que los presupuestos no han podido ser debatido
por los ciudadanos, que los presupuestos no han contado con la participacion de
los ciudadanos, estos presupuestos no han podido ser debatidos ni enmendados
ni hacer propuestas por las diferentes Juntas de Distrito. Por lo tanto los
presupuestos no recogen las aspiraciones de la gran mayoria de las entidades y
asociaciones que participan, y yo creo que en un acto de ciudadania les viene
reclamando a usted poder intervenir en las decisiones econdmicas,
presupuestarias para solucionar los problemas que tienen en los diferentes
barrios. Ademas son unos presupuestos como dice el informe del Interventor,
ilegales, porque incumplen la LOTAU, como dice el Interventor, la Ley de
Ordenacién y Actividad Urbanistica de Castilla La Mancha en su Art. 76,
incumplen la Ley de Haciendas Locales y ya veremos que explicacion nos da,
porque no presentan ustedes un plan de saneamiento cuando se da una de las
circunstancias o de las cuestiones que tienen la obligacidon de presentar ustedes
en este presupuesto en el plan de saneamiento. Y ademas incumplen el Art. 128
de la Ley de Modernizacion de Gobierno Local, esa ley que tanto recurren ahora,
pero que de manera sistematica incumplen, incumplen el Art. 128 porque en
estos presupuestos no se establece como marca la ley un presupuesto para
gestionar con las diferentes Juntas se Distrito. También son unos presupuestos
Sr. Garcia Pineda irreales y yo diria falsos, porque en los ingresos no se ajusta
usted a las propuestas a las recomendaciones de los técnicos de esta casa que
conocen y conocen a través del tiempo y realidades de esta ciudad cual pueden
ser las posibilidades recaudatorias y mucho mas después de haber conocido la
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propuesta de modificacion de las ordenanzas fiscales que acaban ustedes de
aprobar. Falsos como ejemplo, ustedes ni siquiera presupuestan de acuerdo a las
previsiones que tienen en los propios presupuestos, las partidas de personal
ustedes hacen unas previsiones con un aumento de mas del 8% y sin embargo
ustedes saben que eso es irreal, porque por ejemplo las plazas que estan
presupuestadas, se van a crear, o que van a entrar en funcionamiento en este
préximo 2007 las tienen presupuestadas desde enero y como muy pronto
algunas no tendran efecto desde marzo o abril como muy pronto. Por lo tanto ha
hecho un receso presupuestario en ese gasto y realmente da prueba de la
imprevision y de cémo se hacen desde su concejalia y el alcalde como
responsable como hacen los presupuestos. Y digo falso porque ni siquiera se han
molestado en rectificar los errores materiales dichos en la comision por el
economista municipal como estan reflejados y espero que estén reflejados en las
actas y como le demostré en la y volvié a retirarse en las enmiendas que luego
presentaré. Hay partidas presupuestadas y le voy a poner el ejemplo en el
Patronato de Mdusica, por ejemplo la banda joven que ha pasado a depender del
Patronato de Mdusica, que tiene su correspondiente consignacion presupuestaria y
al mismo tiempo siguen ustedes con la misma consignacién presupuestaria en el
area de cultura. Se les dijo que eso era un error, error de mas de 16 millones de
pesetas, y que era simplemente subsanable y ustedes yo creo de una posiciéon
muy poco comprensible se han negado a aceptar esa enmienda de lzquierda
Unida. Ademas son unos presupuestos imprudentes y temerarios porque 1° no
dan solucién al principal problema que tiene en estos momentos el ayuntamiento
que es el alto déficit que tiene de mas de 16 millones de € y como he dicho
anteriormente deberia de articularse segun la ley o bien articularse un plan de
saneamiento o haber propuesto usted unos presupuestos con un superavit de
esos 16 millones de € pero que légicamente eso es inviable, inviable y nos ha
llevado a esta situacion la politica econémica del Sr. Molina. Y mire usted
algunas veces se nos tacha a lzquierda Unida de ser muy catastrofistas, en el
afio 2000, en la primera legislatura de este concejal y en la segunda del Sr.
Molina, lzquierda Unida le hizo una propuesta, vamos a llegar a un pacto
econdémico en la ciudad de Toledo porque es necesario en la senda que transita
la economia municipal, la hacienda municipal, nos vamos haber avocados a una
situacion muy dificil, a una situacién de irresponsabilidad por su parte y que
principalmente va a ser el principal problema de esta ciudad en pocos meses.
Unos presupuestos imprudentes y temerarios que ustedes agudizan con esta
propuesta haciendo una subida del gasto corriente desmesurada, desde el punto
de vista econdmico, pero tal vez desde el punto de vista politico son el reflejo de
su incapacidad para gobernar y solucionar los problemas. Y ustedes por primera
vez en estos presupuestos han propuesto unas partidas bastantes importantes
para privatizar los servicios que ustedes no han sabido gestionar, yo creo que
una de las principales caracteristicas de estos presupuestos es el giro en las
privatizaciones, en la realizacién de los servicios, privatizaciéon de los servicios
que los ciudadanos no sienten satisfechos en algunas experiencias donde tienen
privacidad, por ejemplo en el poligono con parques y jardines, y ustedes inciden
en ese modelo privatizador, van a privatizar el mantenimiento de mas parques y
jardines, van a privatizar con el consiguiente deterioro del servicio y mas a
medio o a largo plazo con la carga de profundidad que supone a la estabilidad de
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los puestos de trabajo y a la calidad de los puestos de trabajo de esta casa, por
ejemplo el servicio de mantenimiento de alumbrado publico. Ustedes van a
privatizar porque son incapaces de gestionar correctamente, ustedes van a
privatizar como el servicio de mantenimiento via publica. Nosotros hemos hecho
propuestas, propuestas en impositivo para mejorar los presupuestos
municipales, desde el punto de vista técnico y desde el punto de vista social y
econdémico, pero su prepotencia, su soberbia politica les ha impedido aceptar
ninguna de las enmiendas. Yo espero que en segundo turno podamos debatir
con el Alcalde cual va a ser el futuro de esta ciudad con estos presupuestos y
espero que baje aqui a la tribuna y podamos debatir con el esta propuesta de
cual va a ser la solucion que el plantea con estos presupuestos para los
problemas que tiene esta ciudad.

Seguidamente el SR. PEREZAGUA DELGADO, Miembro del Grupo Municipal
Socialista, indicando que: Vamos a aprovechar el tiempo como podamos que es
corto. Del primer presupuesto aprobado por este equipo de gobierno en el afio
2004, el primer presupuesto de esta legislatura, denominado presupuesto Avila,
por donde el lugar donde se fragud, hasta llegar a este presupuesto 2007,
denominado pago del vicario, donde se elaboré, han acaecido cosas muy
negativas en la gestién presupuestarias y financiera del ayuntamiento, y estos
son datos irrefutables, son datos que estan en los informes, en las liquidaciones
de cuentas. Cuales son esas notas que han caracterizado su gestion
presupuestaria en esta legislatura, se ha duplicado el déficit, empezé esta
legislatura con 7,5 millones de €, y en la udltima liquidacién en el 2005 a la
espera del 2006 estamos en 16,8 millones de €, es decir, ustedes en esta
legislatura han duplicado el déficit, eso es incontestable porque los datos estan
encima de cada uno de los documentos firmados por los técnicos y por ustedes.
En impuestos lo hemos dicho antes, han incumplido la promesa de menos
impuestos y se han incrementados por encima del IPC cada uno de ellos, y la
presion fiscal, es decir, la cantidad de dinero que aporta por habitante cada
toledano se ha incrementado bastante en esta legislatura. Pero es que ademas
también se ha incrementado la deuda, a 31 de diciembre de 2003 la deuda era
de 26,8 millones de €, asi empez6 esta legislatura, con 26,8 millones de deuda,
es decir, el dinero que debemos a los bancos. La deuda que este presupuesto
proyecta para el 2007 es de 31,5 millones de €, es decir, 5 millones de € mas
que cuando empez06 esta legislatura, es decir, se ha duplicado el déficit, hay mas
impuestos pero hay mas deuda, hay mas parametros. La inversién publica ha
sido disminuida afio tras afio y uno de los expedientes que vamos a someter a
votacion dentro de un momento es una anulacion de 6 millones de € de las
inversiones de este ejercicio 2006, de 9 millones presupuestados, 6 ustedes lo
van a eliminar. En el conjunto de la legislatura cada uno de las anulaciones que
han hecho de la inversion suponen la escalofriante cifra de 25 millones de € que
no han invertido y estaban presupuestados y aprobados por ustedes. Pero es
que ademas en el saneamiento del ayuntamiento, ustedes han fracasado, han
fracasado en los sucesivos planes aprobados por ustedes. ElI plan de
saneamiento financiero 1996-2001, revisados en el 96,97 y 98 no han servido
para mejorar la marcha del ayuntamiento. El plan de saneamiento 2001-2003,
revisado los afios 2003 y por esta corporacion en 2004 en febrero si lo
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recordaran, suponen un auténtico fracaso, porque el déficit, es decir, el
remanente de tesoreria sigue siendo importante incluso mayor. Y ahora estamos
pendientes haber si un dia tienen la deferencia de traernos el plan de
saneamiento, ojo a la fecha 2004-2009, estamos aprobando el presupuesto de
2007 y todavia esta sin aprobar el plan de saneamiento que este pleno aprobd
para elaborarse que tenia un periodo que era el 2004-2009. Pero es que ademas
esta legislatura tiene como notas caracteristicas que se conocio la resoluciéon del
Tribunal de Cuentas es verdad de un periodo anterior a ustedes, etapa del
Alcalde Agustin Conde, en el que se hacia una serie de recomendaciones y se
habia detectado una serie de irregularidades en la gestiobn econémica. Pero es
que estamos pendientes de una segunda fiscalizacion del Tribunal de Cuentas,
que esperemos que un dia sepamos cuales son las conclusiones de la gestion
econdmica del ayuntamiento. Y lo que es mas importante durante esta
legislatura duplicando el déficit, con méas deuda, subiendo los impuestos, con
menos inversién pudblica, sin plan de saneamiento financiero, tenemos
deficiencias importantes en la limpieza vamos a ver si somos capaces con el
nuevo concurso de resolverlas aunque todos creemos que llega tarde, tarde y
casi, casi, viendo las urnas en el horizonte. Ha habido muy pocas iniciativas en
materia de trafico, el transporte publico con mas subvenciones no ha mejorado,
los parques y los jardines estan abandonados a su suerte, mas impuestos para
aparcar, y en definitiva servicios sociales municipales deteriorados o deficientes.
Sr. Molina me voy a referir a usted para hacerle responsable del desaguisado de
este presupuesto 2007, que va a generar a las cuentas municipales y que todo el
mundo coincide técnicos y politicos de que va a generar mas déficit, y digo que
es usted responsable Sr. Molina porque el Sr. Concejal de Hacienda el Sr.
Lamberto Garcia Pineda, Pinedo, Pineda, perdén, en que estaria pensando, en la
circular de 23 de junio de 2006, establecié unos criterios de contencién del gasto
para la evaluacion de presupuesto que usted ha modificado, porque yo tengo
claro lo que pensaba el Sr. Garcia Pineda con esta circular, esta firmada, lo firma
D. Lamberto Garcia Pineda el dia 23 de junio y aqui usted expresa como buen
Concejal de Hacienda como ha pretendido ser, lo que pasa es que no le han
dejado, recuerde aquello que le dije un dia, era usted un buen cirujano para
haber arreglado este cuerpo enfermo que era la economia municipal, pero le han
dado un bisturi de madera, le han dado un bisturi de madera. Pues no hay que
ver nada mas que la circular y el presupuesto, dice el Sr. Garcia Pineda en la
circular, que para elaborar el presupuesto en los gastos de personal supondra
mantener el gasto en el Capitulo | con un incremento minimo, usted Sr. Molina
ha incrementado los gastos en un 8%, para pagar a la Sra. Marcote, el nuevo
concejal liberado, las horas extraordinarias de los bomberos, etc. etc. Dice el Sr.
Garcia Pineda en su circular respecto a los gastos corrientes, los gastos de
funcionamiento de nuestro ayuntamiento y de nuestra ciudad, hay que
congelarlos a los niveles actuales, usted emplea en la circular el término
congelaciéon, pues usted Sr. Molina le ha dicho, no, no, no, no vas usted a
congelar, yo espero que usted algun dia no haga, a nivel partidario tiene cierta
lealtad y fidelidad, pero bien sorprendié al principio de la legislatura con un
articulo de opinién de un exconcejal de hacienda de su grupo que poco mas o
menos le recomendaban parir circo a la hora de elaborar el ultimo presupuesto.
Yo me alegro que usted haya sido valiente, y haya expresado en esta circular lo
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que realmente piensa, y lo que realmente cree que es bueno para esta ciudad y
este ayuntamiento, lo que no tengo tan claro es lo que piensa el Sr. Molina,
porque si usted dice que el Capitulo 2 hay que congelar, el resultado es que el
incremento del Capitulo Corriente de los gastos corrientes de esta ciudad llegan
a un 30%, el Sr. Concejal de Hacienda dice que se congele, y el presupuesto
pasado por el pago del vicario se convierte en el 30% de incremento. Que gran
contradiccion y que falta de coherencia, pero es que ademas el Sr. Garcia Pineda
dice que para elevar a presupuesto las inversiones deberan ser admitidas solo en
funcion del plan de saneamiento, pero como van a ser admitidas en funcién del
plan de saneamiento si el plan de saneamiento esta fuera de este presupuesto,
no lo han presentado. Creo que como resultado estas contradicciones el
presupuesto que hoy van a aprobar inicialmente y no definitivamente que sera
en enero cuando se apruebe y no por culpa del Grupo Socialista, sino por los
atrasos que ustedes tienen a la hora de hacer el presupuesto. Es un presupuesto
que llega tarde por lo que estaba diciendo, incumple la Ley de Haciendas
Locales, el Reglamento Organico del Pleno no viene acompafiado de un plan de
saneamiento como es preceptivo, incumplen sus propias previsiones, generan
mas gastos corrientes, los ingresos previstos estan inflados segun los técnicos
del ayuntamiento, contienen una subida importante de los impuestos y
finalmente no van a resolver lo que es mas importante, los problemas de los
toledanos y sobre todo no contemplan importantes compromisos de inversion
que haria en los barrios de Toledo y que en este presupuesto no estan
reflejados.

Nuevamente el SR. GARCIA PINEDA, respondiendo que: Sr. Chozas, pues
siempre es reiterativo en sus manifestaciones porque la mayoria de sus
intervenciones se limitan a coger el informe del interventor, bueno y leer todas
las cuestiones del informe del interventor y yo le rogaria al Sr. Chozas que
leyese el informe del interventor del afio 2004, 2005, 2006 y este. Y que viese
que es reiterativo en muchas ocasiones y que con frecuencia las previsiones del
Sr. Interventor no solamente no se cumplen y que estan luego muy lejos de la
realidad. Y por ejemplo hablando del informe del interventor en la pagina 13
apartado d, estabilidad presupuestaria y dice, textualmente leo: A la vista de la
informacién obtenida en el proyecto de presupuesto de la corporaciéon para el
afo 2007 se deduce que se cumple el principio de estabilidad presupuestaria, lo
dice el interventor, no lo digo yo. Y también lo recoge textualmente como no
puede ser de otra manera el informe del gabinete econémico, que en definitiva
es un poco el que ha elaborado los presupuestos. Han hablado ustedes de los
gastos de personal, que son muy elevados y comentados, ha habido una
contradiccidon en lo que antes sefialaba el Sr. chozas y lo que dice ahora, cuando
decia que como voy a explicar la subida de impuestos al personal funcionario
que si ha subido el 2% y ahora habla del 8%, y yo lo he explicado muchas
veces, el personal funcionario y laboral de este ayuntamiento ha subido bastante
mas por encima del resto de los personal o funcionarios, porque ha subido el 2%
obligatorio para todos los funcionarios del estado, mas el acuerdo que se firmo
hace un afio, mas los acuerdos a nivel nacional que han establecido entre
gobiernos y sindicatos que parte del complemento especifico se paguen en las
pagas extraordinarias lo mismo que los complementos de destino. Y eso ha
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hecho que la masa salarial en su conjunto se eleve a esos niveles y por supuesto
a nivel individual de cada uno de ellos mucho mas. Sr. Chozas, los errores no le
quepa duda que de existir seran corregidos pero no afectan para nada a lo que
es la estabilidad presupuestaria. Y dice, es que son unos presupuestos
imprudentes y temerario, imprudente y temerario es una subida monetaria y no
real, porque al fin y al cabo los presupuestos del estado ha subido el 100 por
100 mas que los de este ayuntamiento que casi el 7%, los presupuestos del
ayuntamiento de Toledo se han limitado a subir lo que es la subida media y de
los impuestos, a eso le llama imprudente y temerario. Y claro al final viene a
parar al tema fundamental de sus alegaciones que le dije el otro dia y se lo
repito, y aprovecho para decirlo, es un trabajo muy bueno, presentado,
estructurado, presentado por lzquierda Unida las alegaciones al presupuesto,
pero claro, hay una diferencia que el objetivo y la finalidad de lzquierda unida no
se parecen ni al objetivo ni la finalidad del Partido Popular, esta es la diferencia.
Pero en el aspecto general es un trabajo bien hecho, y viene a decir que es que
se hacen las privatizaciones, mire usted, lo que nosotros queremos una mayor
calidad y rapidez en los servicios y esa es la finalidad de que nosotros hemos
subido esas partidas y que si es necesario que tengan que salir a concurso
saldran, por supuesto, porque lo que necesitan los ciudadanos es una respuesta
mas eficaz y mas rapida. Y hablan ustedes también de la subida de los gastos
desmesurada, pues claro digame si no es necesario, por ejemplo depuradora de
agua residuales, no se sube, por que se sube el 38%, es decir, decimos a los
técnicos no se depura, no lo subimos, no se depura el agua, recogida de basura
y limpieza diaria, con el nuevo pliego, le digo, no, no, no, todo el mundo esta de
acuerdo, todo el mundo ha dicho que hay que dar mayor calidad de los servicios,
que hay que realizar mejor la recogida de basura etc. etc. pues que no se haga,
el vertedero, también decimos que la subida de casi el 20% tampoco se haga, el
servicio de limpiezas de colegios, que no es gestiébn, no deberia ser del
ayuntamiento pero también se hace, y asi iriamos siguiendo Sr. Perezagua de
que claro una cosa es mi deseo y otra la realidad de los hechos, pero claro ya
nos gustaria, pero a veces choca y a veces hay que tomar una determinacién y a
mi claro que me gustaria haber hecho una congelacién, y a mi me gustaria haber
dicho que no hay ninguna subida, pero claro los presupuestos y los gastos que
tiene que haber en un ayuntamiento son los que son. Usted sabe Sr. Perezagua
que todos los ayuntamientos tienen un abdican enorme, y es que nosotros
tenemos que soportar en gasto que no nos corresponde, mas del 30% de los
ingresos corrientes por gestidn que no nos corresponde y que esto veo que no
tiene viso de solucidon. Y todo eso hace muchas veces cuando pretendemos y en
mi circular se preveia una circunstancia, la realidad que cuando a mi me llegan
los técnicos, no el Sr. Alcalde, no, no, no, el Sr. Alcalde que es ajenjo a todo
esto, sino las unidades de gestion, y lo mismo que he dicho de estas unidades de
gestion se le podria decir también de todo lo que ha aumentado los
presupuestos. Mire usted Sr. Chozas, usted pues con frecuencia nos hace
muchas veces unas comparaciones o unas recomendaciones que estan muy bien
y yo recuerdo de lo que decia en las obras de Saramago, pues yo se las
recomiendo también, pues muchas veces estamos con los ojos un poco tapados
y no vemos la realidad, tenemos la viga y no vemos la realidad. Porque para mi
seria muy facil, Sr. Perezagua y Sr. Chozas, coger el informe del interventor y
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leer la liquidaciéon del afio 2005 que es la Gltima que conocemos, y donde en esa
liquidacion y ya lo he dicho muchas veces y no quiero ser reiterativo, me limito a
decir que todos los ratios econémicos del ayuntamiento de Toledo, todos los
ratios econémicos del ayuntamiento estan bien y estan por encima por supuesto
de la media, todos, absolutamente todos, esperemos que iba a ocurrir con la
liguidacion del afio 2006, pues hombre yo creo que va a ser también positiva, la
senda econdmica y el perfil econébmico y presupuestario marcado por el
ayuntamiento se mantiene. Y dos analisis muy breves, por supuesto que el plan
de saneamiento financiero ya he repetido el por qué no se ha presentado con
este presupuesto, estaba preparado un borrador que no tenia en cuenta la
liquidacién del presupuesto del afio 2005 justamente cuando se presentd y
entonces dejoé de tener validez, y cuando se vuelve a hacer ese nuevo borrador,
hace unos meses nos encontramos con el nuevo presupuesto que tampoco lo
tenia en cuenta a la vista de como se iba a elaborar. Conocidos esos dos
parametros ya esperamos que en fechas prdoximas lo podamos tener, pero
saben ustedes también muy bien que la obligacién que tenia el ayuntamiento de
Toledo para presentar o pedir el plan de saneamiento financiero ya no lo tiene. Y
finalmente Sr. Chozas, esto ya es reiterativo lo del Patrimonio Municipal del
Suelo, yo no voy otra vez aqui a repetir el informe de la Secretaria General, por
tanto del jefe de los servicios juridicos del ayuntamiento de Toledo de 28 de
enero de 2004 que esta absolutamente vigente, y donde demuestra claramente
que ni incumplimos nada y estamos dentro de la legalidad, Sr. Chozas yo tengo
en este caso que acatar el informe juridico del jefe de los servicios juridicos y en
cuanto a la aplicacién, usted sabe que hace un afo las Cortes de Castilla La
Mancha por unanimidad también modificaron el Art. 79 de la LOTAU, por lo tanto
en todos estos aspectos y vuelvo a reiterar que el ayuntamiento cumple con la
mas estricta legalidad en todos sus apartados y que siguen siendo unos
presupuestos que benefician en este afio principalmente a los ciudadanos,
porque la subida de los presupuestos va dirigida a gasto corriente y en definitiva
a beneficio de los ciudadanos.

En nueva intervenciéon el SR. CHOZAS PALOMINO, indicando lo siguiente:
Sr. Garcia Pineda estoy esperando que me dé usted la comparacion o la
referencia con Saramago, no se si me esté invitando usted a ir a Lanzarote para
escribir los cuadernos de Saramago o si me esta diciendo que a usted le afecta
lo de la maldicién de ensado de aceguera, o tal vez debo de leer el ensayo sobre
la lucidez o tal vez es que el ayuntamiento se encamina hacia la caverna o no se
si tal vez lo que le ha pasado a usted como ha referido antes mi compafero el
Sr. Perezagua, tal vez lo que hubo en aquella famosa finca fue una especie de
muerte intermitente del Concejal de Hacienda, que cada vez que salia usted al
servicio el Sr. Alcalde le modificaba los presupuestos, no se si estas obras que ha
citado aqui que le vienen a la memoria de Saramago a cual se queria usted
referir. Bien pero me alegro de que tenga usted aprecio por los buenos literatos,
y un literato comunista como es José Saramago. Sr. Garcia Pineda de verdad,
sinceramente, y con rigor mireme usted si quiere, usted cree que es, usted que
es un técnico econémico con 16 millones de € aumentar mas del 29% del gasto
corriente, usted cree eso, usted cree que es una medida econémica que
podiamos calificar de no imprudente, sinceramente, usted cree que da clases a
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la universidad, con un déficit de estas caracteristicas usted les puede
recomendar a su alumnos que para salir de esta situacidon se pueden aumentar
los gastos corrientes un 25% en un presupuesto en estas circunstancias, Yy
teniendo en cuenta ademas las serias dificultades de que se cumplan las
previsiones econdémicas de ingresos. A mi me gustaria y le voy a hablar con toda
sinceridad, mas alla de etiquetas ideolégicas ahora, de que este presupuesto se
cumpliese en todas las expectativas, no sélo las econémicas de gastar el dinero,
sino de efectividad, es decir, que el dinero que se gasta en vias publicas que se
gaste bien en vias publicas no en como se estd gastando en el plan de
pavimentacién, y a mi me gustaria que el trafico, los servicios sociales, de
verdad mejorasen, a mi me gustaria que aumentase la calidad de vida de
nuestros ciudadanos y que esta ciudad progresase hacia unas relaciones que
tuviéramos mas y mejores ciudadanos. Pero mire usted, después de tanta
experiencia, después de la experiencia mejor dicho de estos 8 afios, ustedes
mismos se dan cuenta.

Nuevamente interviene el SR. PEREZAGUA DELGADO, expresando que:
Ahora me ha tocado a ritmo de villancico, tienen todo el derecho del mundo y
ademas yo comparto sus reivindicaciones, pero le cuesta a uno el esfuerzo de lo
que uno quiere trasladar al pleno. Bueno yo creo que el Alcalde no es ajeno a
esto, el Alcalde no es ajeno al presupuesto porque si eso fuese asi seria muy
preocupante, y por lo tanto es una simple disculpa, lo tomo como una disculpa
del Concejal de Hacienda pero supongo que el Sr. Alcalde no es ajeno de esto del
presupuesto. El Grupo Socialista presento una enmienda a la totalidad por tres
razones que ya hemos debatido en alguna ocasion, estos presupuestos no tienen
un plan de saneamiento, el propio Alcalde cuando liquida el presupuesto del
2005 dice y el mismo firma, que es necesario hacer un plan de saneamiento con
tal de absorber el remanente de tesoreria y por tanto dice que en el siguiente
pleno deberia presentarse, no estamos de acuerdo con este presupuesto porque
no respeta los preceptos relativos al patrimonio sobre el publico. La ley dice que
tiene que haber un 5% para inversion de ese patrimonio, cosa que en el anexo
de inversiones no aparece, y ademas hay algun destino de venta de patrimonio
publico que consideramos que es improcedente e irregular en la mano. Pero me
voy a centrar mas en el fondo con el poco tiempo que queda para este
presupuesto, este presupuesto es disparatado, improvisado y totalmente
deficitario como he sefialado anteriormente. Pero me queria centrar de lo que ha
dicho, el Sr. Molina es ajeno, no el Sr. Molina no es ajeno porque la primera
filtracion que hubo en el presupuesto fue el, a veces se nos acusa a los demas
de filtrar papeles del ayuntamiento. Bueno pues el presupuesto lo filtr6 el Sr.
Molina en un diario local el 11 de noviembre y decia que iba a alcanzar la cifra de
80 millones de €, al final el presupuesto es de 83, yo espero que esto algun dia
no lo puedan explicar, a que se debe este cambio, el dia 11 decia 80 y a los diez
dias la Junta de Gobierno Local aprueba 83, esos tres millones haber si algun dia
me lo explican cuando dijo 80 y terminé siendo 83. Pero es que ademas el Sr.
Alcalde sefialo en esta informacién, que el presupuesto para el Palacio de
Congresos iba a ser de 6.700.000 € y lo que hay del presupuesto son 4.500.000
€. Es que da lo mismo decir 6.700.000 que 4.500.000 de €, no se que a que se
debe este tipo de frivolidad presupuestaria cuando estamos hablando de una
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obra tan importante como el Palacio de Congresos, me gustaria que algin dia
me respondiese y si puede ser hoy mejor, porque se presupuesta 6 millones
como 7 al Palacio y después termina siendo 4,5. También dijo que una de las
areas mas primadas era Bienestar Social, pero claro no dijo que se basa
fundamentalmente en el Plan Local de Integracién Social, un plan que esta
financiado por la Junta de comunidades y que pone esta institucion regional pone
el 90%, es decir, que la Sr. Rivas esta primada, yo diria premiada, con el
presupuesto de 2007 con el dinero de la Junta de Comunidades, porque desde
luego lo del 0,7 sefiores del Partido Popular no tiene nombre, es el ejercicio de
hipocresia mas grande que tiene este presupuesto. Los del 0,7 es de hipdcritas,
estd sin convocar, sin resolver las ayudas del afio 2005 y 2006. Yo espero que
alguna foto dando alimentos a entidades benéficas este afio no las hagan a
algunos eh, porque seria el ejercicio de hipocresia mas grande que se ha hecho
este afio, durante dos afios no resuelven las ayudas y cuando llega navidad
alimentos a los menesterosos de Toledo. En turismo me gustaria saber donde
estan los 66.000 € que habia para la Empresa Municipal de Promocion Turistica
de nuestra ciudad, donde estan, porque este afio en la promociéon de turismo
hay menos, porque esa cantidad, ese crédito de 66.000 €, para constituir esa
herramienta necesaria para nuestra ciudad ha desaparecido, es verdad que salvo
los viajes por el mundo y por Espafa es posible que haya incrementado, pero
desde luego lo que es promocidn turistica como una herramienta como la
Empresa Municipal ha desaparecido, han fracasado con un objetivo que tenian
en la legislatura, que era constituir una empresa que muchas ciudades tienen de
Espafa y del mundo. O empresas o consorcios o cualquier organismo agil para la
promocién, me gustaria que alguna vez contestasen a los toledanos porque la
promocion turistica solamente se basa en los viajes del equipo de gobierno.

Para terminar, nuevamente el SR. GARCIA PINEDA, indicando lo siguiente:
Yo creo que ya lo he repetido en varias ocasiones, el porque de la subida del
gasto corriente y a lo que antes sefialaba el Sr. Chozas, aunque esto ya seria
situaciones incluso de doctrina econémica del aumento de gastos por encima del
presupuesto para permitir un mejor desarrollo, pero vuelvo a repetir que los
gastos ordinarios de este afio aumentan 6,5 millones, es decir, el 29% vy los
mayores incrementos se producen en los contratos de prestacion de los servicios
publicos y voy a concretar, aumenta considerablemente el contrato de autobuses
urbanos como consecuencias de la nuevas lineas, y que por lo tanto son muchos
mas kilbmetros lo que hacen los autobuses y por lo tanto hay que pagarlo. Y eso
son servicios directos a los ciudadanos, aumentan considerablemente también la
recogida de residuos solidos y de limpieza con el nuevo pliego y eso también es
de servicio directo a los ciudadanos, aumenta muy también considerablemente
jardines y vias publicas y eso es un incremento directo también para los
ciudadanos, y en el tema de personal ya me he referido detenidamente lo mismo
que a todos los aumentos correlativos de bomberos como mejor servicio de
dotacion a todo el personal y a los ciudadanos. Pero estoy de acuerdo con usted
Sr. Chozas, hay que ahora vigilar que el gasto que se ha incrementado sea eficaz
y ademas rapido cuando se necesita, y en eso si que tenemos que ser
enormemente diligentes y vamos a ser enormemente diligentes, y esa es la
razén Sr. Perezagua por que el presupuesto pasé de 80 a 83 millones, porque
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nos veiamos obligados ha aumentarlo por los gastos que le acabo de sefalar, y
que son gastos que en los cuales no se va a veneficiar, s6lo y exclusivamente a
los ciudadanos de Toledo. En cuanto a lo que usted ha dicho que es que la Junta
premia por sus subvenciones, la Junta no premia nada, la Junta debe hacer
justicia, que es consignar al ayuntamiento de Toledo por los servicios que
realiza, pero yo debo decir que es tacafa, y lo digo con toda sinceridad, y creo
que da muy por debajo de lo que al ayuntamiento de Toledo se corresponde, y lo
que atienden los Servicios Sociales también se corresponde, por supuesto que la
Empresa Municipal de Turismo desaparece esa partida porque después de figurar
varios afios, este aflo entendemos que como no se ha llegado a hacer porque era
en consonancia con la Federacion de Empresarios, la Camara de Comercio, la
Junta de Comunidades etc. y al no llegar todos los organismos a un acuerdo no
es necesario tampoco tenerlo. Y finalmente yo quiero sefialar algo muy
importante, estos presupuestos persisten con el objetivo de conseguir una
mayor racionalizacién en el proceso presupuestario a través de la confluencia de
mejoras que ya establecido tanto a nivel de estabilizacion como a nivel de
prudencia econdmica y financiera, y todo ello abajo el principio consagrado lo
repito y lo he repetido que esta asi consagrado y esta asi reconocido tanto en el
informe de intervencién, como en el informe del economista de estabilidad
presupuestaria, y todo eso es el cumplimiento de estos principios el que nos da
continuidad a la politica econdmica que hemos venido desarrollando, y que este
afio va dirigida como he dicho anteriormente a una mayor calida de los servicios
y a un gasto mayor de los servicios. Y la Ley de presupuestos para el afio 2007
consolida esta reordenacién del gasto hacia estos servicios, y refleja también por
qué no decirlo con voz alta y clara el caracter social del gobierno municipal, a
través de lo que aqui se ha criticado del 0,7% y que es el esfuerzo que realiza
este ayuntamiento muy superior a ese 0,7, es decir, que la cantidad que figura
en presupuesto muy, muy superior a ese 0,7% y por supuesto muchisimo mayor
a ese porcentaje que la mayoria de los ayuntamientos de Castilla La Mancha o
de la propia Junta de Comunidades. El propio presupuesto se mantiene dentro
del compromiso de la estabilidad y este es el objetivo prioritario que
pretendemos.

6. PROYECTO DE PRESUPUESTO GENERAL DE LA ENTIDAD PARA EL
EJERCICIO DE 2007. APROBACION INICIAL.

Vista la documentaciéon que figura en el Expediente:

Proyecto Presupuesto General de la Entidad 2007.

» Bases de ejecucion del Presupuesto General de la Entidad para el afio
2007.

» Memoria General del Presupuesto de la Corporacién para el afio 2007
de fecha 11 de diciembre de 2006.
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» Enmienda a la totalidad al Presupuesto de la Corporacién afio 2007 del
Grupo Municipal Socialista de fecha 14 de diciembre de 2006.

» Alegaciones Presupuestos 2007 del Grupo Municipal de Ilzquierda
Unida de fecha 15 de diciembre de 2006.

> Informe de la intervencién con referencia de fiscalizacibn nimero
5569 de fecha 18 de diciembre de 2006.

» Propuesta al Pleno de la corporaciéon “Proyecto de Presupuesto
General de la Entidad ejercicio 2007” con numero de fiscalizacion
5569, de fecha 18 de diciembre de 2006.

» Dictamen favorable de la Comision Permanente Ordinaria del Pleno de
Economia, Interior, Empleo y Servicios de fecha 19 de diciembre de
2006.

Proyecto Presupuesto Corporacién 2007.

» Propuesta a la Junta de Gobierno Local “Proyecto de Presupuesto
Corporacion ejercicio 2007” con numero de fiscalizaciéon 5292, de
fecha 5 de diciembre de 2006.

> Informe de la intervenciéon con referencia de fiscalizacion nimero
5292 de fecha 5 de diciembre de 2006.

Provyecto Presupuesto 2007 “Patronato Municipal de Musica”

» Proyecto del Presupuesto del Patronato Municipal de Musica 2007 de
fecha 4 de diciembre de 2006.

» Aprobacion del Proyecto de Presupuesto del Patronato Municipal para
el afio 2007 de fecha 11 de diciembre de 2006.

Proyecto Presupuesto 2007 “Patronato Deportivo Municipal”

» Proyecto del Presupuesto del Patronato Deportivo Municipal 2007 de
fecha 4 de diciembre de 2006.

» Propuesta de aprobacién y elevaciéon a Pleno del Presupuesto del
Patronato Deportivo Municipal 2007 de fecha 12 de diciembre de
2006.

Proyecto Presupuesto 2007 ‘“Patronato Municipal del Teatro de
Rojas”

» Informe de Intervencion de fecha 1 de diciembre de 2006.
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» Propuesta de Presupuesto 2007 de fecha 5 de diciembre de 2006.

Proyecto Presupuesto 2007 “Patronato Municipal de Turismo”

> Informe de Intervencién de fecha 4 de diciembre de 2006.

» Aprobacion del Anteproyecto de Presupuesto 2007 de fechall de
diciembre de 2006.

Tras las intervenciones producidas, el Excmo. Ayuntamiento Pleno,
ACUERDA:

1. Desestimar las enmiendas a la totalidad del presupuesto presentados por
el Grupo Socialista y por el Grupo de lzquierda Unida, por 13 votos a
favor (PP) y 12 en contra (11 PSOE y 1 1U).

2. Desestimar las 26 enmiendas presentadas por el Grupo de lzquierda
Unida con la siguiente votacién: 13 votos a favor (PP), 1 en contra (IU) y
11 abstenciones (PSOE).

3. Aprobar por, 13 votos a favor (PP) y 12 en contra (11 PSOE y 1 IU) la
propuesta de la Alcaldia que se concreta en:

3.1Aprobar inicialmente el Expediente de Presupuesto General de la
Entidad para el ejercicio de 2007, integrado por los Presupuestos y el
Estado de Previsiones de los Entes que se detallan en anexo adjunto
(Estados integrados y consolidados).

3.2Aprobar el Anexo de Inversiones y el Anexo de Proyectos de Gastos
de Caracter Plurianual para el ejercicio 2007.

3.3Aprobar el Anexo de Subvenciones, Ayudas y Donativos y de
Transferencias corrientes para el ejercicio 2007.

3.4 Aprobar las Bases de Ejecucion del Presupuesto General de la entidad.
3.5 Aprobar las modificaciones realizadas a la Estructura Presupuestaria.

3.6 Aprobar la Plantilla Presupuestaria y las Tablas Retributivas del
Personal de la Entidad (Ayuntamiento y Patronato) para el ejercicio
2007.

3.7 Autorizar la utilizacion del recurso del crédito durante el ejercicio
2007, por un importe total de 3.500.000 €.
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3.8Exponer al publico el acto de aprobacion inicial del Expediente de
Presupuesto General de la Entidad para el ejercicio 2007, por espacio
de 15 dias habiles, en el tablén del Ayuntamiento y en el Boletin
Oficial de la Provincia, plazo durante el cual los interesados podran
examinarlo y presentar reclamaciones ante el Pleno de la Corporacion.

3.9El Expediente se considerara definitivamente aprobado, si al término
del periodo de exposicibn no se hubieran presentado reclamaciones,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 169.1 del Real Decreto
Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, Texto Refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales.

7. PRESUPUESTO DEL PLAN DE ACTUACION DEL SEGUIMIENTO DE LA
ORDENANZA REGULADORA DEL CONSUMO INDEBIDO DE BEBIDAS
ALCOHOLICAS, FOMENTO DE LA CONVIVENCIA Y PREVENCION DE
ACTUACIONES ANTISOCIALES PARA EL ANO 2007.

Vista la documentaciéon que figura en el Expediente:

» Programa “Entre Lunas”.
» Programa “Esta Noche Toca”.
» Plan Municipal de prevencién Drogodependencias.

» Dictamen favorable de la Comisién Permanente Ordinaria del
Pleno de Servicios Sociales, Mujer, Familia, Educacion, Cultura,
Festejos y Juventud en sesion celebrada el dia 19 de diciembre de
2006.

Sin que se produjeran intervenciones al respecto, el Excmo. Ayuntamiento

Pleno por unanimidad, ACUERDA:

Aprobar el Plan de actuacion del seguimiento de la ordenanza reguladora del
consumo indebido de bebidas alcohdlicas, fomento de convivencia y prevencion
de actuaciones antisociales, para el ejercicio de 2007, con un presupuesto de
120.800 €.
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8. APROBACION INICIAL DE LA MODIFICACION N° 2 DE LA ORDENANZA
MUNICIPAL REGULADORA DE LAS AYUDAS A LA REHABILITACION DE
EDIFICIOS Y VIVIENDAS EN EJECUCION DEL PECH.

Vista la documentaciéon que figura en el Expediente:

» Propuesta de aprobacion inicial de la modificacion n® 2 de la
Ordenanza Reguladora de las ayudas a la rehabilitaciéon de edificios y
viviendas en ejecucion del PECHT de fecha 20 de diciembre de 2006.

» Dictamen de la Comisibn Permanente Ordinaria del pleno de
Urbanismo, Infraestructuras y Medio Ambiente de 18 de diciembre de
2006.

Sin que se produjeran intervenciones al respecto, el Excmo. Ayuntamiento
Pleno por unanimidad, ACUERDA:

1. Aprobar inicialmente la modificacion n® 2 de la Ordenanza municipal
reguladora de las ayudas a la rehabilitacién de edificios Ordenanza municipal
sobre régimen regulador para la concesiéon de ayudas a la rehabilitacion de
edificios y viviendas en ejecucidon del Plan Especial del Casco Histérico de
Toledo, consistente en nueva redaccién de la disposicién adicional primera
de acuerdo al siguiente texto:

» “Disposicion adicional primera. Médulo unitario de rehabilitacion.

» El mdédulo unitario de rehabilitacion para el afio 2007 se establece en
721,21 €.

» Con base en lo dispuesto en el articulo 7, se incluyen como anexo 2
de la presente ordenanza los precios de rehabilitacion, que seran de
aplicaciéon para el afio 2007”.

2. Disponer se siga hasta su aprobacion definitiva, si procede, la tramitacion

establecida en el articulo 49 de la Ley 7/1985, Reguladora de las Bases del
Régimen Local.

9. DECLARACION DE RUINA Y DEMOLICION DE EDIFICACION EN FINCA
SITUADA EN LA PARCELA DENOMINADA “CERRO DE LA GRAVERA™.
Vista la documentacion que figura en el Expediente:

» Propuesta de la Concejal Delegada de Urbanismo de fecha 18 de
diciembre de 2006.

» Certificacion acta de la Comision de Urbanismo de 18 de diciembre de
2006.
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Sin que se produjeran intervenciones al respecto, el Excmo. Ayuntamiento
Pleno por unanimidad, ACUERDA:

Declarar en ruina y autorizar la demolicién, bajo direccion técnica, de la
construccion existente en finca situada en la parcela denominada “Cerro de la
gravera”, carretera de la Puebla de Montalban cm.-502, por concurrir el requisito
establecido en el articulo 139.1 letra a de la Ley 2/1998, de ordenacion del
territorio y de la actividad urbanistica de Castilla-La Mancha, en relaciéon con los
articulos 42 y 48 de la “Ordenanza municipal sobre conservacion, rehabilitacién y
estado ruinoso de las edificaciones, ornato y cableado en la via publica”, habida
cuenta que dicha edificaciéon se encuentra en situacién de ruina econémica, por
superar el coste de las reparaciones necesarias el limite del deber normal de
conservacion del inmueble.

10.APROBACION DEFINITIVA DE MODIFICACION N° 7 DEL PLAN
ESPECIAL DEL CASCO HISTORICO DE TOLEDO.
Vista la documentacién que figura en el Expediente:

» Modificacion puntual n® 7 “Plan Especial Casco Histérico de Toledo” de
fecha 4 de octubre de 2006.

» Propuesta de informacidon publica y concertacién administrativa del
expediente de modificacién n® 7 del PECHT de fecha 10 de octubre de
2006.

» Propuesta del Servicio y Gestion Urbanistica de aprobacion definitiva
de fecha 18 de diciembre de 2006.

» Certificacion acta de la Comision Municipal de Urbanismo de fecha 18

de diciembre de 2006.

Sin que se produjeran intervenciones al respecto, el Excmo. Ayuntamiento

Pleno por unanimidad, ACUERDA:
Aprobar definitivamente la modificacion n® 7 del Plan Especial del Casco

Histérico de Toledo, cuyo objeto es el ajuste de las condiciones urbanisticas de la

parcela catastral 20260-41, sita en ¢/ del Angel n° 7.
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11.APROBACION DEFINITIVA DE ESTUDIO DE DETALLE DE LAS
PARCELAS RE-6/14 Y RE- 6/15 DE LA UNIDAD URBANISTICA N° 30
(CARRASCO-VALPARATSO).

Vista la documentacion que figura en el Expediente:

» Informe sobre estudio de detalle Parcelas RE-6/14 y RE-6/15 de
urbanizacion Valparaiso de fecha 3 de septiembre de 2006.

» Propuesta de informacién publica del Servicio y Gestidon Urbanistica de
fecha 18 de septiembre de 2006.

» Certificacion acta de la Comision Municipal de Urbanismo de fecha 18
de diciembre de 2006.

Sin que se produjeran intervenciones al respecto, el Excmo. Ayuntamiento
Pleno, ACUERDA:

Aprobar definitivamente el Estudio de Detalle de las parcelas RE-6/14 y
RE-6/15 de la Unidad Urbanistica n® 30 (Carrasco-Valparaiso), para
transferencia de edificabilidad de 150 nf de la primera a la segunda de dichas
parcelas.

12. DAR CUENTA DE EXTRACTOS Y DECRETOS DICTADOS POR ALCALDIA
PRESIDENCIA DURANTE EL PERIODO COMPRENDIDO ENTRE EL 13
DE NOVIEMBRE DE 2006 AL 16 DE DICIEMBRE DE 2006.

EL Excmo. Sr. Alcalde-Presidente en cumplimiento del Art.°© 42 del Reglamento
de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales,
aprobado por el Real Decreto 2568/0986, de 28 de noviembre, da cuenta sucinta
de las Resoluciones que se han aprobado, durante el periodo comprendido del 13
de noviembre de 2006 al 16 de diciembre de 2006, numeradas correlativamente
desde la n® 0315372006, al n°® 03546/2006, la Corporacion queda enterada de
los extractos y decretos dictados por la Junta de Gobierno Local sefialadas.

13. DAR CUENTA DE LAS ACTAS DE JUNTA DE GOBIERNO DE LA CIUDAD
DE TOLEDO, DURANTE EL PERIODO COMPRENDIDO ENTRE EL 8 DE
NOVIEMBRE DE 2006 Y EL 13 DE DICIEMBRE DE 2006.

El llmo. Sr. Alcalde-Presidente da sucinta cuenta de las Actas de la Junta de
Gobierno Local durante el periodo del 8 de noviembre de 2006 al 13 de diciembre
de 2006, ambos inclusive. H Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad de los
veinticuatro Miembros Corporativos presentes, ACUERDA, darse por enterados de
las Actas de la Junta de Gobierno Local sefialadas.
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14. RUEGOS Y PREGUNTAS

El Sr. Chozas formula una pregunta.

El Sr. Chozas, decir que antes de terminar el pleno de este afio yo quiero
desearles a mis compaferos y también a los medios de comunicacion y al
publico que esta aqui, pues unas felices fiestas, y me gustaria que me
contestase el Sr. Alcalde si usted conoce, y si lo conoce, que medidas piensa
tomar ante el presunto fraude producido en el aparcamiento del Transito,
donde en concesionario tiene mas de 22 plazas escrituradas y registradas, y
hay solicitantes, perddn, hay propietarios que no han figurado en las listas de
solicitantes ni estdn en la reservas, algunos de ellos con 3 y 4 plazas
registradas y escrituradas a su nombre.

Contesta el Alcalde, recibira el informe, desconozco la informacién, pero se
le trasladara esa pregunta que ha realizado.

Y no habiendo méas asuntos de qué tratar en el Orden del Dia, la Presidencia
levanté la sesion, siendo las once horas y treinta minutos , como Secretario

General del Pleno del Pleno , DOY FE.
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